
отзыв 

на автореферат Воз1шщевой Анны Степановны <(Воэрастная структура и динамика 

111ироколиственно-кедровых лесов на северной границе ареюtа (на примере заnоведниха 

<< Баскак», представленной на соискание ученой степени кандидата биологических наук по 

спеuиалыюсти 03.02.01 - ботаника 

Одной из основных задач комплексных, в том числе ботанических исследований, 

является изучение и сохранение бисразнообразия природных экосистем. Наряду с 

другими ценными природными ресурсами широколиствешю-кедровыс леса явлsrются 

наиболее пропук-rивнъrм-н лесными экасистемами российского д<шьнего Востока . 

J lредставленная на зашиrу диссерташюнная работа по изучению процессов и мех:ашrзмов 
поддсржаю1я разнообразия и устойчивого развития ЮIЮЧ~вых видов и экасистем этих 

лесов, находящихся на северной границе распространения, является актуальной. 

Анной Степановной на основе современньLх методов и подходов нпервые для 

ншроколиственньтх северной климатической фации проана.rш·~ированы просчжнствевные 

и временные особенности прощ~ссов возобновления девяти ключевых видов деревъсв в 

:швиснмости от структуры и состояния ярусов растительности. В целом, диссертационная 

работа основана на репрезентативном фактическом материале, имеет несомнеш!ую 

научную и практичес:кую ценность, результаты исследований в достаточной мере 

отражены в опубликованных автором работах и обнародованы на научных конференциях. 

Цель исследования достигнута, вес поставленю,Jс :шдачи решены. Однако при знакомстве с 

авторефератом во3никли некоторые вопросы и пожелания. 

На мой югляд, не следовало бы ставить 5 задачу, т.к. она повторяет цель 

исследований. 

Из ра:щела «Материалы и методы» следует. что автор проводил исследования на 

чt'Тырсх постоянных пробных площадях. Что тогда на стр. 8. 13 и др. имеется в виду под 
ппп .Nf! 5? 

И3 автореферата не понятно, для ч~го диссертюп выполняла геоботаничесюrс 

описания, если в тексте автореферата нет данных по видовому разнообразию 

кустарникового и травяiШстого яруса. Не ясно оказывают ли какое-либо влияние па 

возобновление юпочевых древесных впдов количественные или качественные показате.:ш 

~них ярусов. 

На с. 15, рис. 5 в каких единицах приводится встречаемость видов? 

Почему на рис. 7 (с. 18) <(Хровологпя ускорений роста ключевых видов за 

последние 100 лет» берется период с 1875 по 1995 годы и не представлены данные за 

последние 20 лет (с 1 995 по 2015 гг. )? И чем объясiШть отсутствие сию::роююс-п1 

И3менсниi1 структуры полога на рассматриваемых пробных площадях? 

Замечены некоторые несоответствия в тексте, рпсунках и табличном материале. 

Например, в табл. 2 приводится l,arix dau:rica. а в тексте ljarix cajnnderi. 



Прово.:ш:rись .1И подобные исследования в лесах, не входящих в состав особо 

охраняемых природ.ны:х территорий? 

Высказанные поже:шния не ума.:lЯЮт достоинств работы , которая яв.1яется 

научным исс:rедование.ч, са.\f.остояте:rьно выполненныч авторо\1 на высоком научно­

~-!етодическом уровне. Считаю, что работа Возмищевой Анны Степановны соответствует 

требованиям, предъяв:тяе\tЫ\1. к диссертаuиям, а ее автор заслуживает присвоения ученой 

степени кандидата биологических наук по специа.1ьности 03.02 .01-ботаника. 
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