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В работе представлены результаты сравнительного анализа диет сахалинской жабы, 
сибирской лягушки и приморского углозуба, совместно обитающих на Приханкайской равнине. 
Диеты этих видов очень сходны по составу, но существенно различаются по количественному 
соотношению групп беспозвоночных. Наибольшее сходство у лягушки и углозуба, а наименьшее 
у жабы и углозуба. В диете жаб заметно преобладают муравьи. Определены индикаторные и 
важнейшие группы беспозвоночных для исследуемых амфибий.
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The paper presents the results of comparative analysis of the Far Eastern toad, Siberian wood 
frog and Far East Salamander co-occurring on the Prikhankayskaya Plain. The diets of these species 
are very similar in composition, but differ significantly in the proportions of invertebrate groups. The 
greatest similarity is between the frog and the salamander, and the least between the toad and the 
salamander. Ants significantly predominate in the toad's diet. The indicator and the most important 
invertebrate groups have been identified for this amphibian species.
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Закономерности перекрывания трофических ниш сосуществующих видов 
неясны. Питание амфибий представляет большой интерес, так как амфибии игра-
ют важную роль в экосистемах, являясь хозяевами для паразитов, пищей другим 
животным и регуляторами численности беспозвоночных [9, 12]. Большинство 
исследователей относят амфибий к генералистам [14, 16], тогда как другие от-
мечают разделение трофических ресурсов между видами из-за пищевых пред-
почтений [5, 11, 13, 17]. Причиной этого разделения могут быть морфофизиоло-
гические особенности, связанные с питанием, например, развитая способность 
к прыжкам, стратегия кормления или более грубая кожа и эпителий языка [2, 8]. 
Несмотря на рост количества исследований, о степени перекрывания диет со-
вместно обитающих видов амфибий до сих пор известно мало [15]. На Прихан-
кайской равнине (Россия, Приморский край) наиболее многочисленными вида-
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ми амфибий являются сахалинская жаба (Bufo sachalinensis), сибирская лягушка 
(Rana amurensis) и приморский углозуб (Salamandrella tridactyla), которые интен-
сивно используют общие наземные местообитания и трофические ресурсы [1, 3]. 
Однако механизм такого сосуществования непонятен. Поэтому цель настоящей 
работы – сравнить диеты сахалинской жабы, сибирской лягушки и приморского 
углозуба для оценки разделения трофических ресурсов в наземных местообита-
ниях Приханкайской равнины.

Территория исследования расположена на юго-западе Приморского края 
(Хорольский р-н). Сбор амфибий проходил с 2022 по 2024 гг. Всего собрано 132 
особи амфибий: сахалинская жаба – 17, сибирская лягушка – 58, приморский 
углозуб – 57. В определении беспозвоночных в содержимом их желудков ис-
пользован cтереомикроскоп SteREO Discovery.V12. Определено 89% остатков 
беспозвоночных. В анализе различий по диетам по составу и количеству групп 
беспозвоночных использована интегрированная среда RStudio, в которой рас-
считаны индексы сходства Чекановского-Сёренсена (ICS) и Мориситы-Хорна (Cλ) 
[4], а также, для подтверждения статистической значимости значений применён 
Pairwise ANOSIM с использованием дополнительных пакета «vegan» [7]. Также 
определены индикаторные группы беспозвоночных и вклад групп беспозвоноч-
ных в межвидовые различия с использованием пакетов «indicspecies» и «vegan» 
[10].

Диеты сравниваемых амфибий насчитывают 33 группы беспозвоночных: 
20 – у жабы, по 27 – у лягушки и углозуба. По составу диеты сравниваемых ви-
дов очень сходны, особенно у лягушки и углозуба (ICS=86%). Тогда как по коли-
чественному соотношению они могут сильно различаться: у лягушки и углозуба 
(Cλ=56%), у жабы и лягушки (Cλ=13.7%), у жабы и углозуба (Cλ=0.7%). Все, даже 
существенные, количественные различия статистически значимы (p=0.001). 
Наибольший вклад в различия между жабой и лягушкой вносит количество му-
равьев, между жабой и углозубом – количество муравьев и моллюсков, между 
лягушкой и углозубом – количество моллюсков и личинок чешуекрылых. По 
суммарной количественной доле эксклюзивно поедаемых групп беспозвоночных 
диеты амфибий существенно различаются: жаба – 1 группа (0.45%), лягушка – 4 
группы (6%), углозуб – 4 группы (11.3%). Значимыми (p=0.001–0.05) индикато-
рами диет являются: жаба – муравьи; лягушка – клопы, личинки чешуекрылых, 
пауки, перепончатокрылые и прямокрылые; углозуб – панцирные клещи, мол-
люски, бархатные клещи. Важнейшими группами беспозвоночных являются: у 
жабы – муравьи; у лягушки – личинки чешуекрылых, пауки, жесткокрылые, кло-
пы, перепончатокрылые; у углозуба – брюхоногие, коллемболы, пауки. 

Приведенные результаты позволяют определить индикаторные и важней-
шие группы беспозвоночных для исследуемых амфибий и предположить меха-
низм разделения их диет. Стоит отметить преобладание муравьёв в диете саха-
линской жабы, что может быть вызвано не только стратегией добывания беспо-
звоночных «сидеть и ждать», характерной для жаб [6], но и прочностью её кожи в 
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отличие от лягушки и углозуба. Наиболее разнообразна диета сибирской лягуш-
ки, в которой преобладают беспозвоночные большего размера из травянистого 
яруса, вероятно вследствие сильно выделяющейся среди всех троих способности 
к прыжкам, которая энергозатратна и требует восполнения калорий. Диета при-
морского углозуба, напротив, включает значительную долю мелких и малопод-
вижных беспозвоночных из верхнего слоя почвы и подстилки, что может быть 
обусловлено его медлительностью и меньшими линейными размерами сравни-
тельно с остальными амфибиями в выборке. Наши данные позволяют заключить, 
что успешное сосуществование жабы, лягушки и углозуба обеспечивается разде-
лением трофических ресурсов между видами в общих наземных местообитани-
ях.
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