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В. Л . Комаров и ботанико-географическое 
районирование советского Дальнего Востока1 

Среди научного наследства Владимира Леонтьевича 
Комарова видное место принадлежит работам в области 
ботанической географии. 

В числе проблем ботанической географии особо важ­
тюе значение, как теоретическое, так и народнох,оеяй­
ствеююе, прю-идлежит проблеме ботанИ'ко-географиче­
ского · районирования земного шара в целом и его. от­
дельных участков. При рассмотрении этой • проблемы, опи­
раясь на обобщение самых основных, принuиnиальных 
особенностей растительности и заJ<ОI-юмерностей ее про­
стра.нствеююго распределения на· изучаем10й терорИJ1'ории, 
бота нико-географ расчленяет последнюю на ботанико­
географические (геоботанические2 ) районы с однородным 
комплексом растительного покрова в их пределах. Каж­
дый выделенный район получает характеристику, даю­
щую сжатое представление о его растительности в 

связи с природными условиями и позволяющую обосно­
ванно намечать способы наиболее рационального 
Irспользования растительных ресурсов. Именно при раз­
работке вопросов ботанико-географического районирова-

I Несколько дополненный доклад, прочитанный на VIII «Кома­
ровских чтеtшнх» при Дальневосточном филиале имени В. Л. Ко­
м~рова Аt<адемии наук СССР 29 деt<абря 1954 года. 

2 Понятия «ботаника- географическое райо-нирование» и «геобота-
1111чес1ше райnнирnвание>> у nnтреблнются нами 1<31< CIHIOHИMJ,,, nn­
C I<OЛЫ<Y в содержание научных дисциплин «ботаническая география» 
11 «геоботаника» в нас,тоящее время. не вкладыu"ается сущестuенных 
iJfi ЭЛI чий ( В. Н. Сукачея, 1952). 
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, ни я нз иболее раЗносторо1н~е осуществляется связь меж­
lLУ бота никой и географией, и не тол ы<о географией 
фюич"ской , JIO в извес;ной мере и ЭJЮJЮмической . 

Глубокий и нрю1i1 тала 11т В . Л . Кома рова, ботаника 
и географа одновр см сноо, nр11 том II I II<O гдa о е отрывав­
wсгn cr.oci:1 JJa y чJ IOi'J JtC 51Т JJЬIJO CT I I от n рактических зa ­
Jrpo::OP ЖШJIII , ОТЧ СТ.1111 11СС 13CCI'O ПII05lBIIЛC5J В ЭТОЙ noгpa­
HIJ11110 i'l OTIH1 CЛ I I З IJ D !!Iti't - в 6отаническоl1 географии, 
ГJ\ ск•>сщиваются . пеj)е ПJtетаются и вз аимно провер шат­
ся t l \) tiJщИ i iЬI 11 м етод ы ее обеи х материнских наук. 

[)ез преувеличеннп можно сказать, что в основе на~их 
Cl временных ботанико -географических представлении о 
Дал ьнем Востоке и прилегающих к нему территориях 
Посточ ной Сибири и всей Восточной Азии лежат факты, 
собранные В. Л. Комаро•вым, и обобщен•и я, сделанные им. 

1( разрабоrке вопросов ботанико:географического 
районирования Дальнего Востока и смежных с ни~ стран 

· В. Л. !(омаров приступил с самого начала своеи цауч­
ной деятельности на этой территории, т . е . более шести-
ееяти лет назад . Его предшественники в изучении флоры 

-- и растительности · Дальнего Востока, в числе которых 
·были такие крупные ученые, как ботаники К. И. Макс~­
м.о•вич, Ф. Б. Шмидт, А. Н. Кра•сrюв и С. И. Корж:И'!l\СJШИ, 

. · географы Н . • М. Пржевальский, П . А. Кропоткин, 
• Г. Е . Грум-Гржимайло, П. П. Семенов и А. Ф. Мидден­
орф, лесовод А. Ф. Будище~ и другие, либо совершенно 

, не затрагивали вопросы раионирования, лобо касались 
их мимоходом, не уделяя им специального nнимания. 

' Статьи В . Л. Комарова «Ботаника-географические облас: 
· ти бассейна Амура» и «IОжная граница Маньчжурекои 
флористической области», опубликованные в 1897 и 
'1898 гг., явились первыми специальными работами по 
интересующему нас вопросу. До настоящего вре~1ени они 

-остаются отправными при дальнейшей разработке ботани-
' · · ко-географического районирования. 

Такое же значение сохраняет и большинство после-
дующих ботанико-географических работ В. Л . К~маро­

' а по Дальнему Востоку и сопредельным раионам. 
' Важнейшими из них являются: вводная глава I< l тому 
(«Флоры Маньчжурии» (1901); содержащая характери с ­
· .rrику Маньчжурской флористической обла ти и ее внут 
; реннее разделение на естественные районы ( «УЧ?стки»); 
общая часть монографии «Введение к флорам l(итая и 
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Ма trьчжурии» (1908), серия работ о результатах экспе~ 
; t, llltlfи на Камчатку в 1908-1909 п. (1911 1912 1927-==--
1 !). О, 1937, 1940), клац:ическое и первое ~водно~ описа~ 
IIII C типов растительности IОжно-Уссурийского · края 
( 1914, 1917), предисловие к списку растений Южно-УссуJ . 
рtrйского края ( 1923), два варианта краткого очерка t 
растительности Сибири ( 1922 и 1924), очерки растительс. 
tюсти ЯI<утии (1926) и Прибайкалья (1928). 

Неослабеваюш.ее зна чение перечисленных работ оире• 
леляется тем , что вопросы ботанико-географического рай+ , 
онирования Дальнего Востока рассматривались В . Л. Ко.; 
маровым с широких и передовых теоретических позиций i . 
принципиалыные положения которых весьма 1 близки / ю 
современным. Эти положения в основном мory:r бытЬ' ·' 
сведены к следующим: 

1. Выделенные В. Л. Комаровым на Дальнем · Вое~ 
токе ботаника-географические, или по другой ero тер ми­
нологии «флористические», области понимались Йм ка r<{ 
«единство климата, !J_QgB и еастительност~ (В : Л. -Ко? ·· 
мар.?в, 1922), причем особенности физико -географИчесiшх-: 
своиств территории (рельеф, климат, почвы) признава• 
лнсь за ус.'lовия, определяющи·е о :::обенности,1 ее рас; .. 
тительнога покрова. В связи с этим им дана комплексная f 
характеристика каждой . области. Особо выделены · при.;. . 
роднЬiе факторы, под влиянием которых фоji>м.ируются 
флористические и физиономические свойства раститель, 
ности. Характерно, что впервые установленные В . Л. Ко., . 
маровым для ба сейна Амура ботаника-географические! 
области одновременно названы им «естественными» и 
«физика-географическими». Эти же параллельные, более 1 
широкие по содержанию, термины Н. Л. Комаров nри­
менял и в последующих работах. 

Можно сказать, что В. Л. Комаров не отделял . бота ~ 
If11КО-географическ0е районирование от районирования :· 
физико-географического (или природного), и тем более ~ 
не противопоставлял их . Выделенные же на · Дальнем ' 
Востоке «флористические» области рассматривались • 
11:v1 как облаrrи п;ж1р•одные.. лtкшь о ха ракrери::ю'ВЮI'НЬН~ · 
под спеuиальным угJiом зрения флор-истики и ботаниче~ · 
ской географии . Имен~Но поэтому предложенное В . Л. Ко~ · 
м аровым для Дальнего Востока «флористическое» райоi-Iи-' 
рование в течение долгого вреJ14ени являлось синонимом 

t t риродного районирования этой территории, оказав боль-
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щое влшшие на все последующие поnытки nодобного 
рода со стороны собственно географов (Л. С. Берг, 1947 
1952; С. П . Суслов, 1954 и др.) . . ' 

2. При реше1-~.ии воnросов ботанической географии, 
в том числе и раионировання, В. Л. Комаров достаточно 
полно учитывал основные закономерности широтной зо­
наJiы-юсти и высотной поясности географических явлений 
на земном шаре, установленные В . В . · Докучаевым как 
раз в те годьi~ когда В. JI. Комаров начинал свою науч­
ную деятельность . Более того, В. JI. Комаров на мате­
риале и оnыте ботанико-географического районирования 

· Сибири и Дальнего Востока внес значительный вклад в 
развитие докучаевского учения о зонах природы, сфор­
мулировав в 1921 г. в докладе на Всероссийском съезде 
ботаников закон «меридиональной зональности орга­
низмов» . 

Суш.,ность этого закона, в приложении к ботанической 
географии , заключается в том, что на крупных матери­
ках земного шара существуют ботанико-географические 
области двух, пр~нципиально различных по характеру 
природных условии, типов : «приокеанские» вытяпутые 
узi<ОЙ лрерывистой лолосой вдоль побереж~;й, и «конти­
нентальные», удаленные от оке.:з.нов и занимающие внут­
ренние части материков (В. Л . Комаров, 1921). 

3. Растительность В . JI. Комаровым рассматр,ивалась 
как явление историческое, 1-rаходящееся в развитии и со­
храняющее в числе своих современных признаков оста­
точные черты прошлых этаnов развития . 

Перед ботю-~иком , изучающим растительный покров 
каког~-ли?,о раиона, В. JI . Комаров всегда, в качеслзе 
важнеишеи, ставил задачу мысленного восстановлени я , 
по сохранившимен остаточным признакам,- прошлого со­
стояния ра с_тительности . В числе факторов развития рас­
тит;льнос;,и особое внимание уделялось им nреоб разую­
щеи хозяиственной дентельности человека . В частности , 
уже в самых nервых работах по ботанической географии 
бассейна Амура ( 1896) В . Л. Комаров остро поставил 
вопрос о роли хозяй ственной деятельности населения древ­
них государственных объединений местных маньчжуро­
туi~гуссi<их племен в со .,дании безлесного ландшафта на 
Зеиско-Буреинской и Суйфуно-Ханкайской равiiнн ах. 

4. Ботанико-географическое районираванне для 
В. Л. Комарова явилось . не только теорети ч ескн м завер-

б 

' '' ннем изучения растительности и флоры определенной · 
тrрритории, но и исходным материалом для формулиров­
rш тщательно продуманных соображений о характере и 
н нности ее растительных ресурсов и возможностях 

11 направлениях использования их человеком. В пер­

вых же работах по Дальнему · Востоку, опублико­
JЗа ю-rых в 1896 году ( «Сельскохозяйствеш-Iый во­
прос в Амурской области» и «'J'слопня дальней­
шей колонизации Амура»), он, на фоне раыю­
сторонней комплексной ботанико-географической ха­
рактеристики равнин среднего и верхнего Амура, дал 
глубокую оценку их сельскохозяйственных возможностей 
и наметил пути использования растительных и природ­

ных богатств, сохранившие значение и до наших дней. 
К этим вопросам он возвращался и в дальнейшем, по­
следний раз в 1932 г. в программной статье о r-rаправле­
нии р абот созданного им Дальневосточного филиала 
АН СССР · носящего ныне его имя , и в брошюре о nро­
изводител~ных силах Дальнего Востока, изданной Гос­
планом СССР. 

Все четыре перечисленных положения, лежащие в 
основе ботанико-географических работ В. Л. Комарова, 
nолностыо используются современной советской ботани­
ческой географией. 

Различия между представленними В. Л. Комарова и 
советских ботанико-географов (геоботаников) наших 
дней заключаются в основном в том, что теnерь даются 
более детальные схемы р а йоннрова ния с использованием 
многоступенчатой иерархической системы единиц рай­
онирования, отсутствовавшей во времена В. Л. Комарова. 
Кроме того, для оценки степени однородности раститель­
ного покрова при ботанико-географических подразделе­
ниях применяется не столько флористический метод, 

в основном использовавшийся В. Л. Комаровым, сколько 
метод форма цианвый или геоботанический 1 • Однородность 
растительного покрова геоботанического района или гео­
ботанической области ныне оuенивается, в первую оче­
редь. по однородности формаuионного состава его расти­
·тельности, по участию отдельных формаuий в сложении 

t Именно поэтому вместо термина «ботаника-географическое 
ра i'Iонирова11ие>> в последнее время чаще употребляется тер:.1ин 
«rеоботани'rеское районирование•>. 
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растительного ландшафта, дополняясь и отчасти контро­
лируясь показателем флористической однородности. 

Однако вытекающие из этих ра зличий очевид­
ная схематичность ботанико-географических построений 
В. Л. Комарова по отношению к территории Дальнего 
Востока и соответствующая ей упрощенность характери­
стик выделенных «флористических» областей не могу1 быть поставлены в упрек В. Л. Комарову. Они были 
исторически неизбежны, как следствие крайней ограни ~ 
ченности фактического материала. имевшегося в распоря­
жении В. Л. Комарова, и неразработанности самого фор­
мацианнаго метода, возникшего лишь в первом десяти­
летии ХХ века. 

После этих общих замечаний перейду к перечню кон­
кретных результатов работ В. Л. Комарова, которые проч­
но вошли в инвентарь современных ботанико-географи­

. ческих знаний по Дальнему Востоку и всегда будут слу­
жить фундаментом последующих построений . 

К числу таких результатов относится, прежде всего, 
произведенное В. Л. Комаровым еще в 1897 г. выделе­
ние на Дальнем Востоке четырех ботанюи-географиче­
ских (они же «естественные», «физико-г.еографические», 
«флористические») областей . 

Эти области следующие: Даурская степная, Мань­
чжурская горных смешанных лесов («область кедра и 
дуба»), Охотская пихтово-еловых ле_сов и моховых болот 
с лиственницей, Сибирсr<ая-таежная (сосновые леса верх­
него Амура). Большой интерес имеет также его указа­
ние о том, что в пределах Маньчжурской области неред­
ки группировки степной растительности, исконные место­
обитания которой, по его мнению, связаны с гребнями 
гор и скалами, . открытыми солнечным лучам . Отсюда он 
сделал важный вывод ( 1897), что «Таким образом, здесь 
мы нах.?дим связующее звено между маньчжурской и 
даурскои флорами . Можно сказать, что аванпосты даур­
скои степи доходят до самых берегов океана (залив 
Посьета) »1• 

• · В последующих работах В. Л. Комаров уточнял· и де­
тализировал указа нные положения. Последний вариа нт 
ботанико-географического районирования всего Дальнего 
Востока был дан им в 1922-1924 гг. Новым в этом ва-

1 В. Л. Комаров, Избр. сочинения, т. IX, стр. 51 9. 
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prurrrr·e является выделение в северной : части д'IJIЫI 1' 

1\остока особой Чукотской тундровой области; уточпе 11и е 
ХII I НI !Перистики Сибирской указанием на типично ть J tJIЯ 
ll t'C 11 е сосновых, а лиственничных лесов (одновремеi ii!О 
Olli1 была переименована · им в область якутских лесов, 
IIJIИ Якутскую); разделение Даурской, Охотской и Мань­
чжурской флористи:л еских облnстеi\ нn более однородны~ 
LJасти по характеру и флористическому составу их рас­

тнтельного покрова. В ~оставе Да урской ' обла сти «Jleca 
Даурии» отде~ены от «области степей Забайкал:,я»; 
Охотская область разделена на подзону лесотундры , ле­
сов Охотеко-Камчатского края («подзона аннекой ели, 
даур с1юй лиственницы и каменной бер.езы») и подзону 
елово-пихтовую (или леса «у декого типа»); в Маньчжур­
ской области южноуссурийские леса («область граба») 
противопоставлены североуссурийс1~1м лесам (леса 
«амурского типа»). 

В этих же работах дана коrшретна~ иллюстрация к 
установленному В. Л . Комаровым в 1921 г. закону «Ме~ 
ридионаЛьной зональности организмов». Весь Дальнии 
Восток, восточнее полосы водораздела Станового хреб­
та ( «аJiь,тrйская ·обл,а •сть Cтa'H'OtBtQI!'O х·ребта», 1922), о·:не.:. 
сен им к «·прио·кеанскому растительно~у миру», нахо­

дящемуся во всех своих частях под устоичивым uл rнш ием . 

океана , ослабевающим по мере удаления от побере:кья 
в глубь материка . tio комплексу природных условии, а 
также· по характеру растительного покрова, океа.ниче­
ский Дальний Восток с муссонным режимом климата в 
целом противопоставлен им конт·инентальным про -:тра н­

стьам Восточной и Западной Сибири, для которых ха­
рактерен цикловальный режим . . u 

Эта чрезвычайr-ю · плодотворная идея, зачатки которои 

можно найти еще в самых ранних работах В . Л. Кома­
рова, не сразу была оценена современни-ками . Она до.;­
го не привлекала внимания и не нашла заметного отра­

жения в ряде схем ботанико-географического (геобота­
ннческого) и лесоводетвенного районирований Сибир и и 
Дальнего Востока , опубликованных позднее и о пирав­
llшхся на оаботы В. Л. Комарова (В. М. Савич, 1932; 
Б . А. Иваwкевич, 1933, и другие). Лишь накануне Вели­
J(ОЙ Отечественной войны, когда разработка детал ьного 
6ота нико.-ге01 ·рафического районирования всей террит?­
рии Советского Союза была поставлена в число важнеи -
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ших задач советской бо'rаники, идея В. Л. Комарова о 
мер1rдноналы-юй зоJ-Iально ~ти была последовательно 11 
плодотворно использована геоботаниками Ботанического 
института имени В . Л. Комарова АН СССР. 

От всех предшествующих новое ботанико-географиче­
сrюе районирование СССР (Е. М. Лаврен ко, 'ред., 1947) 
отличается последов ательным применением формацион­
ного метода, использованием тщатеЛьно продуманной 
иерархически построенной и многостуnенчатой системы 
единиц районирования и значительно большей деталь­
ностыо разделения территории (до геоботаниче<Ж.оrо 
округа). 

В приложении же к Дальнему Востоку от последних 
по в·ремени схем р·ай·ониронания В. Л. Ко-маро-ва новая 
схема, предложенная Я. Я . Васильевым и А. И. Леско­
вым ( 194 7.), отличается, помимо упомянутых особенно­
стей, выделением на севере страны двух дополнительных, 
океанических по характеру, ботанико-географических об­
ластей (Бериr-rгийскпй лесокустарниковой, или лесотунд­
ров-ой, и Камчатской травя-но-лист·веннолесной), а также 
изменением названий и соnодчинени й остальных областей. 
Маньчжурсr<ая область В. Л. Комарова переименована 
в Дальневосточную хвойно-ширОiюлиственную, Чукот­
~кая тундровая-:- в Арктическую, а Охотская и Якут­
ская - соответственно в Южно-Охотскую темнохвойно- и 
Восточно-Сибирскую светлохвойнол~сные подобласти 
Евразиатской таежной области. 

Кроме того, в соответствин с законом меридиональной 
зональности Южно-Охотская подобласть и Дальневосточ­
ная область разделены каждая на боташшо-географиче­
ские провинции, отличающиеся, помимо особенностей ра­
стительного nокрова, также по стеnени от<еаничности. 

Районирование, проведенное Ботаническим институ­
том Академии наук СССР, в настоящее время признает­
ся нанболее совершенным, получило Широкое nризнашrе, 
вошло в учебные руководства и приводится во втором 
издании Большой советской энциклопедии (В . Н. Сука ­
чев, 1950). Оно повторено также Е . М. Лавренко (1950) 
в его последнем обзоре основных черт ботанико-геогра­
фического разделения СССР и сопредельных стран с од­
ним изменением: Берингийская лесокустарниковая об­
ласть не ,выделена особо, а включена в состав Арктиче · 
ской тундровой области. 
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Послевоенное разностороннее изучение природных 
условий И растительного покрова Дальнего Востока, пpo­
IIOJ lii B шeecя крупными коллеюивами географов, гe_5'бoтa­

IIIII <O B, лесоводов и флористов (их материалы опуолико­
ва iiЫ пока лишь частично), сопровождалось накоnлением 
большого количества новых и ценных ботанико-географи­
ч есюrх фактов. В резул_ьтате их обобщения о~убликова­
на серия работ r-( монографий, посвященных описа.н~но 
растительности некоторых малоизвестных ~о того раио"­

нов (Курильские острова, Сахалин, южныи и севервыи 
Сихотэ-Алинь, Шантарекие остров~, северо-восток Даль­
него Востока и др.) и комплекснон характеристи~е ряда 
важнейших лесообразователей и лесных формации Даль­
него Востока. Для ьтделыrых частей Дальнего Во тока 
nредЛожены уточненные детальные схемы геоботаниче­
ского районирования (Б. П. Колесников, 195б-а, для При­
морского края; А. И. Толмачев, 1955, для С:tхалина; 
д . П. Воробьев, 1947, для южных Курильских островов), 
замепю отличающиеся от nредшествующих. Высказаны 
также некоторые прi1нциптrалыю важные предложения ,по 
ботанической географии Дальнего Востока и смежных с 
ним территорий. В числе их следует назвать след~ющие : 

1. Разрабатывая районирование Евразиатскои степ­
ной ботанико-географи,Iеской области, Е М. Лавреню) 
сначала предположительно ( 1942), а з атем уверенно 
(1950) включил в ее состав соседние с Дальним 
Востоком заnадные и центральные части северо-восточ­
ных провинций Китайской Народной Республики (Дун­
бэй), вплоть до окрестностей г. Харбина на востоке . Дан­
ные Е. М. Лавре~шо хорошо nодтверждаются недавно 
оnубликованными материалами ботаников и почвоведов 
КНР о почвах и растительности Центрально-Маньчжур­
ской равнины и прилегающих ча_стей Дунбэя (Т. П. Гор­
деев и В. П . . Ж.ернаков, 1953, 1954; Т. П. Гордеев, J 954-а, 
1954-б и др .), а также данными А. Н. Юнатова ( 1950) по 
восточным районам Монголии и северо-востоку Китая. 

Основываясь одновременно на материалах детальных 
геоботанических и геоморфологических съемок "и nочвен­
ных исследований в пределах Суйфуно-Ханкаиско-Уссу­

. рийской депрессии, nроведенных в 1945- 1948 гг . Даль ­
невосточным филиалом и Институтом географии АН СССР 
и учитыва я особенности ее физико-географиче ::ких уело; 
ний, Б . П . Колесников ( 1948) и Ю. А . Ливеровекни 
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( 1946) высказывали сооб ландшафта Суйфуно Ха ражения о принадлежности 
равнин к ландшафт;м якаиской и Зейско-Буреинской б лесостепного типа т · о еих равнин выделены в особ 1 . ерр итории 
ческие округа вновь уста . ь е .т:есо ~тепные геоботани-
д м новленнои для Вое о А 
аурско - аньчжур екой лесос о точнои ии веравеки й и Б П К тепнои области (Ю. А . Ли -

1948, 1 955-а 1955~б · ~ле~ни/~ов, 1949; Р · П. Колесников 
к Даурско-.Л1оi-IГОЛь~коi:r про/ренuо~а, 1955), переходноЙ 
области. Таким обра инuии ~ вразнатекой степной 

. В . Л . Комарова (·1 897)зом , упоминавшееся за мечание 
степи на берегах Тихо о наличии форпостов даурской . 

о го океана получ ил а старыи дискуссионный воп о б - о и~толкование, 
Дальнего Востока о приро р с отаническои географии 
лугов и почв под ними в~~ вы~окотравных приамурских 

. мовича, Р. Маака А Н Iт щии начало от К И. Макси-
д о • • • ,раснова и других ователеи страны приоб первоиссле-
заметить, что приdритетв ~ел . ~ювое освещение. Следует 
ва Зейско-Буреин -.::кой р авн~~:е'"'ении р астительного покро­
надлежат В . Б. Сочаве ( 1934)1 к лесостепному типу при-

2. Учитывая наличие ряда ;б ском составе нижних ярусов п щих черт в флористиче-
широколиственных лесов Да ихто~о-еловых и кедрово-
1-юсть их к катего ии льнего остока и прина.n:леж-
смысле С. И . Корж~нск~~и(r~т8о~;)х ~<тkетичных лесов» в 
и В. Б . Сочава (1944-б ) BЬICI< • · ·В асильев (1944) 
в «единый комплекс»· ~ азались за объединение их 
сов» (Васильев ) или в кдальневосточных третичных ле­
формаций» (Сочава) В«ма ньчжурскую фратрию классов 

. связи с этим в н в комендовал вообще ОТI<аза · . асильев ре­
нившихся в литеnатур ться о;, «привычных» и укоре-
<1 1<- е названии как м чJлора, «маньчжурская» флористи~ « аньчжурскаю> 
екая» флористичесJ<ая об . еская область, «охот-

ласгь «охотска .. ложил объединить занимае , , я таиrа» , и пред-
ласть третичных бореаль:rы~ь~ ими территории в «об­
противопоставляемую таежн ес~в Дальнего Востока» , 

В Б Сочава ( 1948) ым о ластям Евразии. 
включи~ в «гумидный г:~~ь ,юг Далы~его Востока также 
его в · особое «амуро 01 аническии пояс» и выдели., 
в составе последнего-пt~~~ор~кое геоботаничеСI<Ое поле» ; 
нения лесов как «маньч)!д~-шяются о:>ласти распiJостра­
типов. <) рсКОГО», гак И «ОХОТСКОГО» 

Позднее в б · о зарной работе о растительности лес- . 
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11 oi"t зогtЫ СССР, 11роизводя ее ра йонирование, В . Б. Со ­
,, ;ша ( 19l.>3) выделяет на Дальнем Востоке 3 группы лer. ­
''''tx нровинuий : 1) Верхаянеко-Колымской горной стра ­
IIЫ, 2) гор ной части Восточной Сибири , Приамурьп и 
1\ р иморья (включаи Сахалин) и 3) группу лесолуговых. 
ссверотихоокеанских провинuий. Границы групп провин· · . 
t~н i't пр.оведены В. Б . Сочавой на картосхеме с учетом ма -

" терналов носледitей геоботанической карты СССР в мас­
штабе 1 : 4 000 000, составленной Ботаническим институ-
том АН СССР (В. Б . Сочава, 1954). 

Наряду с этим А. И. Толмачев (1 943, 19~4), опираясь 
на тшательный флорогенетический· ·и экологический ана ­
лиз темнохвойных лесов земного шара, «образованных 
елеподобными ~питиоморфными) хвойными» , убедитель­
но показал своеобразие их дальневосточных представите­
Jtей и наличие существенных различий в видовом соста­
ве и генезисе, пр и сравнен и и с хвойно -широкоЛиственны-
ми лесами Дальнего Востока. В свою очередь, обобщение разнообразных материа -
лов по I<едровым лесам Дальнего ВостоJ<а (Б . П. Колес­
ников, 1951., 1954, 1956-б), детальное изучение пИхтово ­
еловых лесов южного Сихотэ-Алиня (В . А . Розенберг, 
1955) и материалы по растительности Курильских остро ­
вов (Д . П . Воробьев, 1947) поi<азали, ч'го из пихтово ­
-еловых лесов Дальнего Востока необходимо выделить на 
правах · самостоятельной лесной формации елово-широко­
лиственные групnировки, относя их к зональному ком­
плексу дальневосточных смешанных хвойно-ш1;iроколист-
венных лесов (Б. П. Колесников , 1956-в) . Считаясь с этим, Б. П . Колесников (19:54, 1 955-б) и 
Д. П. Вороб ьев отнесли районы распространения елово ­
широколиственных лесов, ерответственно на Сихотэ-Али­
не, Сахалине и Курилах, I< Дальневосточной хвойно-широ­
колиственной обл асти, изменив вследствие этого границы 
подобл асти южно-охотских темнохвойных лесов. Выте­
кающие же из данных В . -Б. Сочавы и В. Н . Васильева 
принuипиальные отличия природных условий и расти­
тельности этой подобласти от Восточносибирской обязы­
вают рассматривать ее, как самостоятельную ботанико ­
географическую область, равноценную .дальневосточной 
хвойно-широколиственнолесной . 

3. Сriеuифичной формацией Дальнего Востока явля -
ются заросли кедрового стЛаника, слагающие основу ра -
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стите.trьного поr<рова в его • . u 

верхнем поясе всех горн северо-восточнои части и в 
леrrности в отнесении зарых с~стем. Достаточной опреде­
му или иному типу раr~и~~еи кедрового стланш<а к то­
ни не было, но почти ~~е и льности до последнего време­
Дальнего Востока рассма сследователи горных районов 
р тривали их вм · 
овыми группировками , есте с горно-тунд-

но-тундровой» растите.тlы~о~~J~таве «гольцовой» или «го·р-•. 
сокоствольным лесам , противопоставляемой вы-

Анализ географиче~~<~;них высотных поясов. 
тических особенностей "а ~с~:~пространения и фитоцено­
нованно привел В Б С р и I<едрового стланика обос­
выводу о принадл.еж;-юс~~а~~ и А. Н. Лукичеву (1953) к 
ности с выделением в особ . I< лесному типу раститель­
«хвойных стелющихс ую группу лесных формаций­
ских ботанико-геограяф лесов», типичных для оr<еаниче 
п r?чесrшх 0 ..- u ~ 
ринятие этого положения ела оластеи и высокогорий. 

ни е на Дальнем Востоке Б- д е; об~зательным выделе­
ласти, являющейся океание?r~~~гиискои лесотундровой об­
вы~ о,бластей континенталы-Iых и~~с~н~л~гом лесотундра-

. Детальное изучение фло еи вразии. 
северо-восточного побере . Д ры и растительности 
Б . Н . Городкову ( 1946 жья альнего Востока дало 
ровов Врангел·я и Герали др.) основание к выделению ост-
им п . ьда в состав ранее 

олярнои (арктической) u установленной 
фической области об пустьшнои ботанико-геогра-
уча , ъединяющей К/) а. . 

стки суши земного ша П иние северные 
тов типич:ные группировк:а~т .о вбершинам горных хреб-
гаются на юг. ои о ласти далек,о продви. 

5. Всес·юроннее изучение ф . 
условий Дальнего Востока дало б изико -географических 
тов, подкрепляющих закон ме и о~ьшое ко;шчество фак. 
В. JJ . Комарова и открыло во р днональнои зональности . 
му развитию В Б С зможности к его дальнейше-

. · · очава (1944 вил ясную зависимость меж -а, 1948) устано-
рубежами в Приморье и rfY ботанико-географическимн 
пространения над их про риамурье и границами рас­
различного характера и п странствами воздушных масс 
рами показано также ва~~~схождения. Многими авто-
значение южной границы е ботанико-географическое 
лоты на дальнем Воет раНепреетранения вечной мерз-
в оке . аконец нед 
анные I<лиматологами (Н Н И , - авно опублнко-

штейн, 1953 и другие) и . . ванов, 1953; Е . С. Рубин-
, нтересные карты расположения 
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шt з~мi-юм шаре изолиний различной интенсивности кон­
тllнентальности климата , по-новому освещают некоторые 

разрознен ные и отрывочные ботанико-географи.ческие 
фаrпы, подсказывая пути дальнейшего совершенствования 
районирования Дальнего Востока, намеченного В. JJ. Ко­
маровым . 

Таким образом, к исходу 60-летiiего периода, нача­
того исследованиями В. Л. Комарова на Амуре, вакопи­
лись многочисленные новые· данные по ботанической и 
физической географии Дальнего Востока. , остающиеся 
euie не обобщенными. Уместно предпринять попытку их 
обобщен н я, что и сделано на пр илагаемой (:хеме (рис. 1) 
и в нижепомещенной, поясняющей ее краткой легенде . 

При разработке этого вопроса я стремился сохранить 
преемственность с проверенными временем положениями 

предшествующих схем ботаника-географического . райони­
рования Дальнего Востока, охараr<тер и зованными выше, 
и привести их в соответствие с новыми данными. 

Помимо разнообразных литературных источников, 
не перечисленных полностью в списке литературы из 

соображений экономии места, использованы также пока 
еще неопубликованные материалы экспещщий В . А. Ро­
зенберга по изучению лесов в бассейнах рек Охоты и 
Урака, проведенных им в 1952-1953 гг . под моим руко­
водством . . 

Обобщение этих материалов впервые сделано мною 
в «Очерке растительности Дальнога Востока» ( Б. П. Ко­
лесников, 1955-в) . Приложеиную к нему схему геобота­
нич·еского районирования советского Дальнего Востока с 
подробными характеристиками выделенных геоботани­
ческих округов следует рассматривать как первый ва­
риант, учитывающий материалы, имевшиеся в моем рас­
поряжении на конец 1954 г. Опубликование новых мате­
риалов по Сахалину (А. И. Толмачев, 1955) и Шантар­
еким оtтровам (А. П. Нечаев, 1955), учет предваритель­
ных результатов новой экспедиции В. А. Розенберга и 
Г. И. Иванова в низовья Амура (район оз . Кизи­
зал. Де-Кастри) и работа над детальным природным 
районированием Приморского края (Б. П. Колесников, 
1956-а) по'I'ребовали некоторо,го изменения первовачаль­
ной схемы, 1юторая дается здесь в новой уто,чнеr-rной ре­
даrщии. Необходимо вообще иметь в виду, что в связи со 
все еще слабой изученностью растительного покрова 
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многи х частей Дальнего Востока, особенно в его север ­
ной половине (Чукотский полуостров, Магаданская и 
Ка мчатская областjj. Аянско-Удский и IОдомо-Майский 
раЙ·О'fiы, ба·соей:ны Зеи и Бурен в и1х вер хнем ·гечении 
и др.), предлагаемое ра·з:деление страны на г.еоботан·ич~­
ские округа в значи гельной ча сти следует рассм атр 11вать 

I<aJ< еще далеко не совершенное . Несомненно , оно потре­
бует дальнейших уточнений и из менений, возможно даже 
весьма существенных, как только в печати будут опу"бли­
кованы результаты многих уже проведенных исследова ­

Н!1Й, остающихся пока малодоступными. По тем же При­
чинам также неизбежны уточнения границ выделяемых 
мною геоботанических провинций. 

ЛЕГЕНДА К СХЕМЕ ГЕОБОТАНИЧЕСКОГО 
РАйОНИРОВАНИЯ СОВЕТСКОГО ДАЛЬН~ГО ВОСТОКА 

Полярная (арктическая), очень холодная, сухая, 
пустынная область 

Обширные площади лишены растительности ил и по ­
крыты несомкнутыl'IШ пятнами . споровых растений. В за ­
щищенных местах преобладают полигональные лишайни­
ковые и лишайниково--моховые арктические пустьщи. 

1. Полярно-пустынный округ ·островов 
В р а н г е л я и Г ер а л ь д а. 

Арктическая, очень холодная, достаточно- и 
избыточно-влажная тундровая область 

Господствуют разнообразные тундры: пятнистые; ли -• 
шайниковые, кочкарные, моховые, кустарниково-моховые 
и дерновинные. На плоских междуречьях и· в долинах 
рек широко распространены полигональные тундры, осо­

Iюво-гипновые болота и мелкобугристые болотные ком­
плексы . Настоящие леса отсутствуют. В поймах рек встре­
чаются заросли кустарниковых ив, а на склонах гор, ме­

стами, н изкорослые стелющиеся леса (заросли) из кедро-
вого стланика и ольховника . · 

1. Равнинно-приморский Ч а у н с кий 
округ. 

2. Г о р н о - р а в н и н н ы й о J{ р у г п о б е р е ж ь я 
Чукотского полуостр ова . и Анадырского 
за л и в а. 

3. г о р н ы й А н ю й с !{ о - ч у j, о т с ]{ и й о к р у Г. 
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)ерингийская, очень холодная, избыточно- и достаточно­
влажная лесотундровая область 

Участки лесной растительности чередуются с разно ­
uvразными тундрами и болотами. В составе лесной рас­
....-. .пельности, приуроченной I< защищенным и более дрени­
ро:::;анным участком рельефа преобладают стелющиеся 
ле' а кедрового стланика и ольховника и редколесья 

лиственницы; по долинам. крупных горных рек, в пойме, 

узi<ОЙ лентой тянутся высокоствольные леса тополя ду-
• 'uистого, чозении, ив и, местами, ли твенницы . 

В состав Берингийской области включены таюке верх­
ш:е пояса хребтов Корякского, Гыдан, Верхоян ского , 
Срединного и Восточного Камчатских, для· I<аторых ха­
;'а iперно преобладание горно-тундровых группирован 
rастительности., высокогорных каменных пустынь, лаво­

вых покровов (Камчап<а), а местами снежников и лед­
ш•ков . 

, . Р а в н и н н о - п р е д г о р н ы й А н а д ы р с I< и й 
округ. 

2. Г о р н о - а л ь п и й с к и й о I< р у г К о р 5! к с к о г о 
хребта. 

3. Г о р н о - р а в н и н н ы й П е н ж и н с к о - А н а -
д ы р с ]{ и й о к р у г. 

4. Г о р н ы й В ер хн е - А н а д ы р с I< и й округ. 
5. Г о р -- о - р а в н и н н ы й о к р у г П а р а п о л ь­

ского дvла и северных предгорий . Сре­
д и н н о г о К а м ч а т с к о г о х р е б т а. 

6. Г о р н о - р а в н и н н ы й о к р у г п о л у о с т р о­
в а Т а й г о н о с и п о б ер е ж ь я з а л. Ш е л е х о в а:. 

7. В ы с о к о г о р н о - а л ь п и й с к и й о к р у г 
С р е д и н н о г о К а м ч а т с к о г о х Ре б т а. 

8. Г о р н ·О - а л & п и й с I< и й о к р уг В о с т о ч н о г о 
Камчатского хребта и побережья 
К а м ч а т с к о г о з а л и в а. 

9. В ы с о к о г о р н о- а л ь п и й с к и й · о к р у г х ре б­
т о в Г ы д а н и В е р х о я н с к о г о . 

Восточно-Сибирская подоб.1асть светлохвойных лесов 
Евразиатской хвойнолеспой (таежной ) области 

Характерно сплошное распространение вечной мер­
злоты и абсолютное господство в составе лесной расти-

2_ J<o>~apooc iшe чтсш1я, в. Vl 17 



тельности светлохвойных ( , 
лесов пpir почти поm-rом о, л,ис:гвенничных и сосновых) 
тово-еловых еловых и 1 С) тегвин темнохвойных ( пих­
междуречий' и долиir ) I<едровых) . Для пологих склонов 

б · 1 ек птичны разлиt 
за олоченньrх лиственничных шы: I<OмnлeJ<cьr 
березок, торфяных и осоrювь ~е~ов, зароСJiеи ерниковьrх 
вых лугов («мари»). В го IX о.лот и кочкарно-осоко­
и стелющихся . лесов из рах выше поя,са редк-олесий 
га ются горные тундры и кедрового стланика Р!'! спола­
Подобласть делится на три местбами J<аменные пустьти. l 

гео отанические провинции. 

1\олымско-Верхолиекая континент 
умеренно-влажная провинц альная, очень холодная, 

ия лиственничных лесов 
и редколесий 

В составе лесной растительноет б 
лиственничные р едколесья (сев и прео ладшот горные 
даурской) и стелющиеся лес ерные расы лиственницы 
долинам рек и а из кедрового стланика . По 
полагаются уча~:ю,~о~~~~~н ~ренированных склонах ..fl)ac~ 
вдоль русел рек растут рощ у гых лиственничных лесов; 
нах гор обширные пло ~ и тополя и чозении На скло­
и каменными пустьп~~~~/1 П~(рыты горными тундрамн 
nровинций на геоботаниt;еск ~едлагаемое разделение 
значительной детализ ации. . и" округа нуждается в 

1. Горн·о-до• лин-ный 
ского плато. ОI<р уг Ю к а г и р -

2. г о р н о - д о л и н н ы й в к: 
о J{ р у г. е Р х н е - о л ьг м с к и й . 

Охотсi(ая океаническая очень холо 
провинция лис~венничных л:с~~я, и ~~~:~:ое:~~-влажная 

По составу и характеру раститеJ.Jьности п 
К:олымско-Верхоянскую провинЦию н охожа на 
выраженным ок~аничесrшм типом к~имаотав связи с ясно 
колесьях лиственница в лесах и ред-
охотской; вблизи побер~~~iяск~~о~~~~~~е~~р лиственницей 
ся парковые лески из каменной березы, в СJ/:):~~~~ч~~~~ 
тительнаго покрова повышена роль болотных г 
воr< и заболоченных лесов и редколесий руппиро-
ок~.у~.о Р и 0 

- приморски й Магаданский 
4. г о р н о - д о л и н н ы й о х о т с к и й о к р у г. 
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Алдано-Зейская континентал~ная, очень холодная, 
у м еренно-влажная провинция . сосновых и лиственничных лесов 

J Ia склонах гор и в долинах рек на вечномерзлых 
IIO'I Bax господствуют лиственничные и . лиственничн.о ­

Сi t' р сзовьте леса (лиственница даурская), чередующиеся 
t ' « ма рями»; по сухим южным склонам и · на песчаных 

/ ~ р сirированных почвах с умеренным развитием вечной 
м ' р злоты обычны сосновые, сосново-лиственничные и ли ­
!'ТВенничные леса. У верхней границы леса местами (Ста ­
I Ю IЗОЙ хребет) распространены еловые (ель аянская) ле­
са и рощи каменной березы; обширные площади заняты 
стелющимися лесами из кедрового стланика и зарослями 

ер никавой березки. В долинах рек встречаются леса из 
л и сибирской, а вдоль русел рек тянутся полосы топо­

Jrсвых, чозениевых и ивовых лесов. 

5. Г о р н ы й Ю д о м о-М а й с ки й о к р у г. , 
6. Г о р н о- д о л и н н ы й В е р :х н е - 3 ей с к и й 

о к ру г. 

7. Горно-дол.инный Сел ·емджинскю-Бу-
р е и н с к и й о к р у г . 

8. Н и з к о г о р н ы й А М• у р с к о - 3 е й с к и й 
о к р у г (д у б о в 6 - с о с н о в ы х, д у б о в о - б е р е­
э о вых и дубово - лиётвенничных лесов 
с ле щи. но. й и ле· спеде-цей)'. 

Южно-Охотская океаническая темнохвойнолесная 
(таежная) область 

Вечная мерзлота: развита ограниченно (на материке) 
1rли отсутствует (Сахалин и Курилы). В составе лесной 
ра стительности в горах преобладают еловые (в северных 
О i < ругах) и пихтово-еловые (южнее) леса или сменившие 
1 1 х после пожаров березовые и лиственничные производ­
IIЫе леса; на равнинах, в долинах рек и окружающих их 

11рсдrорьях преобладают заболоченные лиственничнь~е 
.11 с са и часты «мари» . В 11орах выше tполос камен:нобере-

1 Работы 1956 г. Амурской экспедици•и СОПС и ДВ филиала 
Л lf СССР (В. Б. Сочава, П . Д. Ярошенко ) на территории этого 
III<PY '' a показали необходимость выделить его , вместе с соседним 
IIIJI IIЫM Малохинганским округом в особую Амурскую кoнтинeн-
1/IJII ,JI YJO хол одную, умеренно-влажную провшщию широкоJJиствен-

11 11 t' I JСТJюхвойных лесов Воеточно-Азиатской области. 

19 



зовых редколесий и стелющихся лесов из яедровогс· 
стланика располагаются горные тундр .q1. Делится на две 
геоботанические провинции, отличающиеся различной 
степенью · океаничности. 

Амурско- Сихотэалинская, материковая , 
холодная, влажная провинция 

Многолетняя мерзлота развита ограниченно и только 
островами . В составе пихт9во-еловых лесов участвует 
пихта белокорая, в лиственничных - лиственница охот­
ская и южные расы даурской. В ·северных округ,ах встре­
чаются участки сосновых л есов. 

·1. Г о р н о - д о л и и н ы й У д с tк и й о к р у г. 
2. Г о р н о - р а в н и н н ы й А м г у н с к о - Н и ж н е­

а м у р с I< и й о к р у г. 

3. Го·рн о-д .олинный У р м'.ийско-Го р и н­
с кий округ. 

4. г о р н о - д о л и н н ы й с и х о т э al л и 'Н с к и й 
ОКруГ. 

5. Г о р н ы й IO ж н о - С и х .о т э а л· и н с к и й · округ. 

Сахалинская островная, холодная , 
избьrто•то.влажная провинция 

Многолетней мерзлоты нет. В составе подлеска пихто­
во-еловых лесов участвуют специфичные виды вечнозе­
леных кустарников и кустарничков ; н а Сахалине пi1хта 
белокорая замещена пихтой сахалинской, лиственница 
представлена океаническими формами (охотская и дру­
гие виды). Для долин рек харюперны высокьтравные 
луга. 

6. Г о р н о - п р и м о р с к и й А ~н с .к о· -Ш а н т а р­
е к и й о к р у г. 

7. Г о р н ,о-пр и мор с кий округ м а т ер и к о­
в о г о rn о б е р е ж ь я· А м у р с к о г о л и м а н а и Т а­
т а р с к о г о пр о л и в а . 

8. Г о р н о - р а в н и н н ы й С е в ер о - С а х а л и н-
с кий округ. 

9. Горно· -дол инный Средне· - С ах а JI и н­
с КИЙ ОКруГ. 

10. Г о р н о - д о л и н н ы й Ю ж н о- С ах а л и н-
с кий округ. 
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Северно-Тихоокеанская (Камчатская ) океаническая, 
умеренно-холодная, избыточно-влажная, луrово­

лиственнолесная (луговая ) область 
На горных склонах и у верхней границы леса преоб ­

мщают заросли ольховника и стелющиеся леса из кедро-

11оrо стланика, сменяющиеся выше горными тундрами, 

II J ,Jcoкo в горах р аспространены каменные пустыни и ла ­

Jюrзые покровы, лишенные растите~lьноспf. В 1шжнсм r:оя­
сс гор и в долинах рек преобладают парковые леса из 
каменной березы и японской березы (на юге Камчатки 
11 на Курилах), чередующиеся с высокотравными лугами. 
I3 среднем течении р. Камчатки р асположен остров ело­
вых и лиственничных лесов. На приморских ра"внинах рас-
11ространены торфяные болота. Многолетнеи мерзлоты 
нет или она встречается небольшими островами. 

1. Г 0 р н о - р а в н и н н ы й 3 а п а д н о - К а м ч а т-
с ]( и й окр уг . u 

2. П р е д т о р н о - р а в н и н н ы и Ц е н т р а л ь н o-
J\ а м ч а т с к и й о к р у г. . 

З . Г 0 р н о -п р и м о р с к и й П ·е т р о п а в л о в с к и й 
о ]( руг . u 

4. О ·ст-р<ю • в н ой С ·е в· ер ,о - К у 'Р и л ь с к и и 
о круг. 

5. О к р у г К о м а н д о р с к и х о с т р о Jз о в . 

Восточно-Азиа тская 1 Jюнтииентал ьно-океаническая, 
хвойно-широколиственная область . " 

Многолетней мерзлоты нет. В состав~ леснон расти­
тельности преобладают смешанные, хвоино-широколист-

1 На принятых в настоящее время схемах rеоботаническ?го рай-
01111рования эту область принято именовать «дальневосточноll>> и ха ­
рактеризовать преобладанием смешанных лесов с господством кед­
р<~ 1! дуба монгольского . Такое название и х аракте,., и стика нeJ~or ra-
1'0 '1110 точны . Во многих районах области на материке в со~та~~~ 
t·мсшанных лесов господствует не кедр, а другие хвоиные (ель а я 
1-н ~ш . пихта цельнолистная, лиственницы), а в широколиственных 
J!Cca x не только дуб монгольский, но и дуб зубчатыи н другие ши­
ро!<олиственные породы . Такие леса , или производвые от них, рас-
11рпстранены не только на юге советсi<Ого Дальнего Востока , но и в 
10 р 11 ых районах Корейского полуострова, в восточном ~~ южном 
/lу 11 бэе почти до района Пекин а, на островах севернон Японии . 
11 PIIJIO;ныe условия этих воеточноазиатских смешанных и шиp~кo­
JIIl\'TBe JшЬix лесов также характеризуются многими общими оса ен ­
Jнн·тнми Поэтому полагаю целесообразным н ззывать радссматр1ш а ­
с•мую ' область Восточно-Азиатс~сой , сохраня~ тер~И!I « альневос-
11,.11 1 а п >> для ее север<rвосточнои материкавон пров <~-I-щии. 
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венные и лиственные леса. Для долин горных рек харак­
терны широколиственные ильмово-ясеневые леса и влаж­

ные луга. Межгорные и приморские равнины покрыты 
комплексом луговой и болотной растительности в сочета­
нии с лесными колками и широколиственными лесами. 

Дальневосточная материковая, умеренно-холодная, 
достаточно-влажная провинция 

кедрово-широколиственных и дубовых лесов 

Среди смешанных лесов господствуют кедрово-широ­
колиственные леса, сменяющиеся в северных ра~онах и 
в горах елово-широколиственными, а в южном Приморье 
также чернопихтово-широколиствею-rыми. В предгорьях 
и на межгорных равнинах обширные площади заняты ду­
бовыми (дуб моr-rгольс~<'ИЙ) и липовыми лесами. 

1. Горны й Малохинганский округ'. 
2 .• Г о р н о-р а в н и н н ы й У с с у р и й с к о -А м у р ­

е к и и о к р у г. 

3. Горн- о-л ,рим· о- рс ·кий 1'е р r-r ·e й с кий 
окр у г. 

4. Г о р н о - п р и м о р с к и й О л ь г и н с к о - Т е т ю­
х и I-l с к и й о к р у г. 

Б .• Горн -о - равнинный В е ·р хне-Усс у р и й­
с к и и о ]{ р у г . 

6. Г о р н ы й п о г р а н и ч н ы й о к р у г. 
7. Г о р н о -пр и мор с кий С уча н ско-В л а д и-

в о с т о к с I< и й о ]( р у г. 

Корейско-Южноманьчжурская матер1шовая, 
умеренно-теплая, достато•1но-влажная провинция 

широколиственных лесов с дубом зубчатым 

Смешанные леса сохраr-шлись тол ько в · удаленны>' 
горных районах; в составе лесной растительности Преоб­
ладают широколиственные леса или их остатки (редко­
JJесья и порослево-кустарниковые заросли), в составе r<О­
торых· видное место принадлежит дубу зубчатому . На 
склонах гор и эродированных почвах долин рек обычны 
суходольные разr-ютравно- мискантусовые луга . Обширные 
пространства зашпы сельскохозяйственными у~одьям и. 

'1 
1 Западную часть этого округа, прнлегающую к долине р. Буреи 

ст;:дует относить к . особой Амурс!<ой широколиственно-светлохвой: 
1юи провинuии (см . примечание н~ стр. 19) . 
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11 ;юлинах приморских рек большие площади покрыты 
11 .11ажными и заболоченными злаковыми лугами . В пpe­
N'·Jiax оо~ветско!'О Дальнего Нос-nо;ка к этой пр-овинции orr­
IIO ится небольшая площадь на крайнем юге Приморско-
1'0 края; большая часть провинций расположена за пре· 

Jl лами СССР. 
8. Н и з к о г о р н о - р а в н и н н ы й п р и м о р с к и й 

Хас ·а !НСI<IИЙ о 1круг. 

Курильско-Сахалинско-ХоккайдинсJшя островная, 
умеренно-холодная, избыточно-влажная провинция 

елово.широколиственных лесов 

Среди смешанных лесов преобладают елово-широко­
лиственные, в подлеске которых обычны бамбук-саза 
(11есколько видов) и специфичные кустарники, в том 

•11·rсле вечнозеленые. 

9. Г о р ·н о-пр и м о 'Р с кий Криль о н с к и й о к-
ру г. 

10. Островно й Сре д не-Курильс .кий ок-
ру г. 

11. Остр -овной 
о j{ руг. 

I0 Ж Н 0 - Кур И ЛЬ ·С КИЙ 

Даурско-Маньчжурская континентальная, умеренно­
холодная, умеренно-влажная лесостепная область 

Коренная растительность на дренированных место­
обитаниях не сохранилась и замеще.на сельскохозяйствен ­
lfЫМИ угодьями, ост.епнеr-Iными и суходольными лугами, 
1юрослевыми древесно-кустарниковыми зарослями (дуб 
монгольский, осина, лещина) и дубово-черноберезовыми 
р едколесьями с леспедецей. Понижения рельефа покрыты 
вл ажr-Iьrм и вейниковыми· и осоково-вейниковыми лугами 
11 низинными болотами; по берегам водоемов - заросли 
троспrика («плавни» у оз. Ханки), а в поймах рек­
:н1 р осли кустарниковых ив. 

Кореинан растительность была представлена на дpe­
IIII J)QBar-rныx местообитаниях луговыми и разнотравно­
: , .наковыми степями, сосново-дубовыми и дубово-черно-
1\'рсзовыми лесами, редколесьями и J{ОЛJ<ами осины с 

Jly()oм . 
l.Равнинный Зейско - Буреинский 

11 1< J1 у Г. 
2. Н из к о г о р н о - р а в н и н н ы й Пр их а н к а й -

, . 1\ 11 i'1 округ. 
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А . И. НуренцоfJ': 

Историческая зоогеография и видообразование1 

Обшеизвестно, что Ч. Дарвин, возвращаясь из круго­
светного путешествия на корабле «Б игль», в 1836 г. уже­
имел выношенные идеи эволюционной теоt)ии. Первая его 
мысл ь об этом зародилась nри посещении им Галапагос­
ских островов и изучении их фауны и флоры. Он обра­
тил внимание, что населяющие эти острова птицы , пре­

смыкаюш.и·еся. и растен-ия , х·отя и отличаютс·я· от форм 
жив.оrгных и растений близлежаще11о• ма•тер·ика IОжной 
Амери'ки , riO весь их морфолоГический скла•д, строй оста­
вался американским. Углубляясь в изучение прир оды 
отдельных островов, Ч. Дарвин также заметил, что все 
их обитатели имеют между собою более тесные генети­
ческие связи, чем связи фауны всего архипелага с кон­
тинентом IОжной Америки. 

Все эти факты изменчивости и географического рас­
пространения органи змов послужили впоследствии Ч. Дар­
вину Н?иболее доказательными моментами его теории о· 
происхождении видов. 

Для нас сейчас важно отметить , что великий натура­
лист уже тогда оценил то огромное значение , какое мо­

жет оказать биогеография для познания развития органи ­
'r еского мира . Рол ь этой науки оценивалась им в то время 
не толы<а в расшИфровке современных проuессов видооб­
разования . Из сравнения той же фауны Галапагосских 

l Доклад, прочитанный на IX «Комаровских чтениях» при Даль­
ll сrзосточном фил и але имени В. Л . Комарова Академ и и н аук СССР' 
н декабре 1955 года . 
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