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Среди научного наследия В. Л. Комарова особое место за­
н и м а ют в оп росы бот ан и ко- географического райони ров а ни я 
В основу ботанико-географических построений В. Л. Комаровы~ 
был поло~ен в первую очередь флористический метод, под­
крепленныи фррмационным (Колесников, 1961), который на уров­
не высших единиц районирования является информативным 
с точки зрения характеристики как флоры, так и раститель­
чости. Установленные им (Комаров, 1897) 4 флористические 
области (Даурская, Маньчжурская, Охотская, Сибирская) яв­
ляются и геоботаническими, и флористическими подразделениями 
Поэтому неслучайно идеи В. Л. Комарова легли в основу после~ 
дующих работ при разработке детального флористического и гео­
ботанического районирования. Маньчжурская область в. л. Ко­
марова в почти неизменном виде нашла свое отражение как 
при флористическом районировании- Маньчжурская флористи­
ческая провинция (Тахтаджян, 1978), так и при геоботаниче­
ском- Воеточноазиатская хвойношироколиственна5J область 
(Колесников, 1961, 1969). 

Идеи, заложенные ~- Л. Комаровым в разработку бота­
нико-географического раионирования, получают новое освеще­
ние при составлении эколого-флористической классификации 
особенно высших единиц сиитаксономии растительности Дальнег~ 
Востока . Н"аряду с более поздними схемами ботанико-географи­
ческого раионирования они являются основой при определении 
объема и синхорологии синтаксонов: союзов, порядков, классов. 

В публика"циях исследователей луго~ой растительности 
Среднеамурекои равнины (Данилов, 1937; Саверкин, 1938; Тиль­
ба, 1960; Ярошенко, 1960; Корецкая, 1962; Качияни, 1965; 
Куренцова, 1967; Пехтерев, 1967; Вашковец, 1982) остепне нны~ 
луга не получили достаточного освещения. В этих работах 
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н е выполнена развитая сиитаксономия сообшеств остепненных 
лу гов, отсутствуют четкие критерии их диагноза, слабо затро­
н уты Экологич еские, динамические и ботанико-географические 
ха рактеристики . 

Целью настояшей статьи является обзор классификации 
сообществ остепненных лугов, выполненной на основе принципов 
Ж. Браун-Бланке (Миркин, 1978, Миркин, Роз~l:!_берг, 1978), и ха­
ра ктеристика синморфологии, синэкологии, синхорологии, сии­

динамики и фитасоциологии установленных синтаксонов. 
При составлении классификации травяной растительности 

С реднеамурской равнины (Ахтямов, 1981, Ахтямов, У разметов, 
198 1, Ахтямов и др., 1985, Ахтямов, 1987а- г) сообшества 
остепненных лугов объединены в союз Arundinellion anomalae 
Akhtyamov et а\ . , 1985, относяшийся к порядку Artemisetalia 
mandshuricae Akhtyamov et а\., 1985 класса Calamagrostetea 
la ngsdorffii Mirkin in Akhtyamov et а\ . , 1985. Критерием диаг­
ноза сообшеств союза послужила комбинация видов, включа­
юшая Arundinel\a anomala, Achyrophorus ciliatus, Campanula 
cephalotes, Clematis fusca, Geranium davuricum, Salix bebblana, 
Serratula wolflii, Turczaninovia fastigiata (табл . 1) . Географиче­
с кое распространение большинства из них восточносибирско­
дальневосточное. Названия видов даны по С . К. Черепа ­
tюву (1981) . 

В сообществах союза высокое постоянство · имеет диагности­
•tе ская комбинация видов порядка Artemisetalia mandshuricae 
(табл. 1) . Виды порядка Ca\amagrostetalia langsdorffii также 
за ходят краем своего ареала. Представлены и диагностические 
группы видов союзов Caricion schmidtii, Agrostion trinii. 

Остепненные луга в районе наших исследований уже не за­
нимают больших площадей, как это .было до широкого хозяй­
ственного освоения . Они представлены в основном в запад­
ной части территории Среднеамурской равнины, Еврейской АО. 
Тем не менее рассмотрение их представляет теоретический 
ннтерес для понимания обших закономерностей растительного 
покрова, сукцессионной динамики, синхорологии и синтаксономии . 

Сообшества союза распространены в центральной и южной 
ча стях Еврейской АО, включаемой Г . Э . Куренцовой ( 1967) 
в Приамурский район широколиственных лесов с преобладанием 
дубняков и Равнинный Приамурский район влажных и мокры х 
ве йниконых лугов. Если в первом районе они занимают плакор­
ное положение, то во втором, более северном, смещаются 
н а вершины плоских увалов и пологие склоны сопок, повышен­

ttые элементы рельефа поймы и надпойменных террас. По пойм е 
р. Амур сообшества проникают значительно восточнее. По нашим 
наблюдениям, на пойменных островах р . Амур сообшества, 
образуемые Arundinel\a anomala, встречаются на Тарабароных 
островах, а со Spodiopogon siblricus - на о-ве Славянский 8 На ­
н а йском р-не Хабаровского края. 
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Диагностическая таблица сообществ союза Aгundinellion anomalae Таблица 1 

Д и а г н ости ческие 
группы 

видов 

Д. в . Caricio schmidtii -дrundinelle-
tum anomalae 
Carex schmidtii * 
Filipendul a ~almata 
Dr yoptc'Г I~ lt<·l~pt<·t ;, 
Triset um s i \)iг i t: Lttll 
Lycopus maa ckianu s 
Lys imachi.? davurica 
Hierochloe glabra 
Pedicularis resu pina ta 
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Количество видов 

30-58 26- 41 35- 43 33- 56 33- 42 3 1- 55 26- 50 

2 3 4 5 6 7 8 

v 11 
v 1 
v 1 
IV 1 
v 1 

111 1 
IV 1 
111 

Д. В. дrundinelletum anomalae 4-5 4-5 3-5 4-5 4-5 
Arundinella anomala * v v v v v IV v 
Veratrum ma ackii * III IV 1 111 IV 11 111 
Serratula wolffii * III 111 1 III 111 IV 1 
C lemat is fusca* 1 111 1 111 IV 11 1 
Д. в . дrundinellio-Calamagrostetum 
ep igeii 4-5 
Calamagrostis epigeios 1 11 1 111 v 11 
Д. в . Spodiopogonetum 

2-3 
Spodiopogon siblricus 1 1 1 1 1 v 
Clematis mandshurica 1 11 
Lathyrus komarovii 1 1 IV 
Atr ac tylodes ovata 11 
Д. в. д. а. trifolietosum repentis 
Trifolium repens 1 v 
Geum aleppicum 1 111 
Trifolium pratense 1 111 
Plantago depressa III 
Д. в. д . а. caricetosum ulobasis 2- 3 1 .:J 
Сагех ulobasis IV v 111 
Polygonum divaricatum 11 11 IV 1 111 
Сагех duriuscula 11 IV 
Bupleurum scorsonerifolium 1 1 1 v v 111 11 
Д. в. Spodiopogonetum geranietosum 
sieboldii 
Gerani um s ieboldii v 
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Продолжение табл . 

2 3 4 5 б 7 8 9 

Scutell aria scor d iif ol ia 11 11 v 11 
Platycodon grandiflorus 1 v 11 
Polygonatum odoratum 111 1 
Adenophora pereskiifolia 111 1 
Hieracium umbellatum 1 1 Ill 11 11 11 IV 11 
Д. в. Arundinellion anomalae 

4-5 4-5 3-5 4-5 4-5 
Arundinella amomala v v v v v IV v IV 
Achyrophorus ciliatus 1 11 1 v IV 111 111 
Veratrum maackii 111 IV 1 111 IV 11 111 v 
Vicia pseudorobus 1 11 11 111 IV IV IV v 
Serratula wolffii 111 111 1 111 111 IV 11 111 
Campanula cefalotes 11 11 11 1 111 11 v IV 
Geranium davuricum 11 11 1 111 v 111 11 
Clematis fusca 1 111 1 111 IV 11 1 11 

"" Salix bebblana 11 1 1 11 111 1 111 111 
о Turczaninovia fastigiata 11 1 11 11 111 1 

Д. в. Artemisetalia mandshuricae 
Artemisia mandshurica v IV v 11 v IV v III 
Equisetum sylvaticum 11 1 1 111 11 11 111 1 
Hypericum ascyron 11 11 11 111 v III 11 11 
Gentiana scabra 11 1 111 1 11 111 11 11 
Dianthus amurensis III 111 П1 v v 111 v v 
Patrinia scablosifolia IV IV IV IV IV IV III v 
Achillea acuminata IJI 111 1 1 11 111 1 
Artemisia subulata 11 1 IJI 1 IV 11 III 11 
Д. в. Calamagrostetea langsdorfii 

2-4 
Calamagrostis lanflsdorffii v IV III III III 11 
Sangiusorba parvi lora v 11 1 1 11 1 
Artemisia integrifolia v IV 1 IV v IV 11 11 
Ranunculus grandis v IV 1 IJI III IV 111 v 
Viola patrinii 11 III 1 1 1 III 11 1 
yateriana transjenisensis IV 11 11 IV v IV 1 III 
Saussurea amurensis 111 11 1 11 III 11 

с Д. в. варианта Ag r ostis trinii 
w Agros t is lrinii * IV v v IV 11 III 11 "' "' Silene repens 1 111 1 1 1 
~ Spiraea salicifolia 1 1 111 1 11 
"" Прочие виды 

Vicia amoena IV 11 III v v v IV JJI 
2- 3 4-5 2- 4 2- 3 

Koeleria cristata 11 v IV v v v III v 
Vicia cracca 1 11 1 1 1 11 1 IV 
Equisetum arvense III 11 1 III IV 11 11 11 
Thalictrum simplex IV IV 11 11 111 111 11 11 
lris ensata 1 1 11 11 1 1 11 

1-2 
Trifolium lupinaster IV v v v v v v v 
Achillea asiatica III IV 1 v IV IV III 11 
Galium verum IV III IV v 111 v 11 
Potentill а fr agarioides v 111 11 111 111 IV 11 IJI 
Hemerocallis minor IV IV 1 IV IV 11 1 11 
Sanguisorba officinalis 1 11 11 11 11 11 III 11 
Salix brachypoda IV IV 11 III IV 11 11 1 
Adenophora verticillata IV v IV v v v IV v 
Aster tataricus IJI IV 1 vv IV III 111 IV 
Lathyrus quinqenervius IV 11 11 11 1 11 
Carex diplasiocarpa • 1 1 III III 1 III 
Troll ius chinensis III 1 1 111 111 1 1 
Geranium vlassovianum IV 11 11 111 v III 111 11 
Galium boreale 111 11 11 11 v 1 11 
An~elica cincta III 1 1 11 11 11 1 
Ка imeris incisa 1 11 1 1 11 11 11 
Angelica czernaёvia III 11 11 1 III 1 11 
Thalictrum minus 11 1 11 1 1 11 
Leptandra siblrica 1 11 1 1 11 
Lilium callosum 1 1 . 1 1 11 
Lysimachia barystachys 11 11 
lnula linariifolia 11 11 
Mazus stachydifolius 11 
Sedum aizoon 11 11 1 1 11 1 11 
Festuca rubra 11 1 1 11 1 
Lilium pumilum 1 11 111 11 1 IV 1 
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В публикация х по растительности Среднеамурской равнины 
с веде ний об арундинелловых лугах мало. Они содержатся лишь 
в работа х С. И . Данилова (1937) , Л. А. Корецкой (1962), 
А. П. Тильбы ( 1960) , Г . Э. Куренцовой ( 1967) . В первой работе 
при водится о писани е одной из «сухих» разнотравных ассоциа ­
ци й дол ины р . По м пеевка, которая расположена в за па дной 
части исследуемо го района. Она включает 28 видов . Отмечается , 
что эта ассоциация произрастает в комплексе с дубова -ле­

щи нными зарослями и вейниково-разнотравны ми лугами на ске­
Jiетны х почвах склонов. Л. А. Корецкая ( 1962) отмечает остеп­
llе нные бобово- злаково-разнотра вные лу га на редколесья х дубово­
че рноберезо вых лесов высоки х релочных повышений, где отмеча­
ется участие арундинелл ы уклоняющейся. Г. Э. Куренцова ( 1967) 
отдельно не выделяла сообщества с а рунди нелло й , отметила лишь 
ос1_епненный покров в комплексе с очень сухими пораелевыми 
дубняками со степным покровом на песчаны х аллювиал ьных 
поч вах, где есть арундинелла уклоняющаяся . 

Сообщества с арундинеллой и с подиопогоно м сибирским 
отмечены на юге Дальнего Востока широко : в Амурской обл . 
( Короткий, 1912; Тил ьб а, 1960; Ярош енко, 1961 ; Корецкая, 
1962; Готванекий и др., 1973 и др . ), Приморском I<pae (Савер­
ки н, 1938; Куренцова , 1952, 1962, 1973; Ярошенко, 1958, 1962; 
Патриевская , 1959а, б) . Более подробно остепненные лу га 
б ыли исследованы Г . Э . Куренцовой и П . Д . Ярошенко . 
Г. Э. Куре нцовой отмечены разнотравно-арундинелловые остеп­
l!е нные луга, разнотравно- арундинелло-серобородниковые луга и 
раз нотравно-а рундинелло- келериевая , разнотрав но -а р у нди н ел­

Jю вая степи. П . Д. Ярош енко ( 1962) различал группу ассоциа­
ций суховатых злаково-разнотравных лугов с а рундинеллой и по­
,1е вицей Трини уса и формацию разнотравно-арундинелловых пре­
ри й, относя первые к луговому типу расти тель ности, а вто рую ­
I< степному. 

За пределами СССР, в Хейлунцзянской провинции КНР, 
а рундинеJIJювые сообщества отмечались П . Д . Ярошенко 
( 1958), Е . М . Лавренко ( 1970). 

Выделе нный нами союз ха рактеризует сообщества воеточно ­
аз иатских остепненных (суходольны х ) лу гов зоны умеренного мус­
са нного климата . На основе имеющихся сведений об арундинел ­
Jювых сообществах географический ареал союза Arundinellion 
a пoma lae можно ограничить Маньчжурской провинцией Воеточно ­
а з иатской флористической области по А. Л . Тахтаджяну (1978). 
В дальнейшем по мере накоплен и я материалов об арундинел­
Jю вых сообществах возможно увеличение ранга союза до порядка, 
та к как в цитированных работах П. Д. Ярош енко и Е. М . Лав­
ре нко есть сведения и о галофил ьных вариантах сообществ 
с арундинеллой, где в числе спутников указываются Leymus 
chinensis (Aneurolepidium pseudoagropyron) и другие галофиль­
ные виды. 
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Регионал ьные особенности союза состоят в том , что его сооб· 
щества представляют смесь видов, имеющих восточноазиатско 
ибореальное распространени~, что вполне объяснимо положением 
района исследований у границ двух флористических областей Гол · 
арктического подцарства (Тахтаджян, 1978). 

Внутри союза достаточно высокое бета-разнообразие и до · 
вольно пестрый экологический состав формирующих сообщества 
видов . Многие виды, определяющие физиономию сообществ союза, , 
основные этапы фенологического развития проходят во ~торую 
половину вегетационного периода. В пойме сообщества союза 
почти не заливаются паводками, переувлажнение их кратковре· 
менно в период летнего максимума осадков муссо нов . 

Внутри союза выделено 4 ассоци а ции, 7 субассоциаций 
и 8 вариантов (табл. 2). Среди описанны х ,сообществ ест ь и корен · 
ные, и вторичные, представляющие некоторые конечные стади 11 
дt'мутационных смен , а также появившиеся на месте сведенной 
лес ной растительности. 

Ассоциация Arundine ll et um aпomalae- номенклатурный тип 
союза 

Ассоциация Caricio schmidtii - Arundinelletum anomalae 

Фитосоциология : идентифицируется диа гно сти ческо й комби · 
н а цией видов, включающей Carex schmidtii, Drypoteris thelypte· 
ris , Filipendula palinata , Lycopus ma ackianus, Lysimachia davurica, 
Hieroch!oё glabra, Pedicularis resup jnata, Trisetam siblricum 
(табл. 1, 2). Эти виды , исключая Arundine ll a anomala, в основ­
ном центрированы в экологическом а реале сообществ союза 
Caricion schmidtii и «заходят» в сообщества ассоциации с умень­
шением постоянства и проективного покрытия. Виды, входящие 
в ди аг ностическую комбинацию Ca lamagrosteta l ia langs porffii, 
в сооб ществах ассоциаци и также имеют значительное представи­

тельство. Видовой состав богат и контрастен. Видовая насыщен · 
НОСТЬ ОТ 30 ДО 59 . 

Синэкология: это осте пн е нны е луга , рас простр а н е нные в юж · 

чы х частя х р айо на исследований на надпойменных террасах в 
комплексе с сообществами союзов Caricion schmidtii, Agrostion 
tr iпii. Почвы лу гово-глеевы е. Эти сообщества испытывают пере · 
увлаж не ни е во время обильных осадков летних муссо нов . 

Синхорология : сообщества ассоциаций представлены в юж · 
ны х районах Еврейской АО, за пределами Среднеамурской 
равнины аналогичные сообщества отмечены в Приморском крае 
(Ярошенко, 1962; Куренцова, 1962, 1973; и др . ) . Такие же сооб­
щества ранее отмечались М . Ф . Коротким (1912) дл я Зее-Бу· 
реинекой равнины, однако в более поздних работах, касающихся 
лугов этой территории, сведений о ни х мало. 

Синморфология: травостои сообществ имеют высокое проек· 

тивное покрытие, горизонтально сложены мозаи чно, неоднородно, 
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высокие (1,1-1,3 м). Микрорельеф характеризуется наличием 

небольших земл истых кочек. 

Синдинамика: по имеющимся сведениям (1\уренцов?, Скри n · 
ка, 1961 ; Куренцова , 1962, 1973; Ярош енко, 1962), ана~огичныс 
сообщества формируются при иссушении осоково-веиниковых 
лугов. Это вполне· вероятно, так как в описанных нами сообщест­
вах имеются земляные кочки с побегами Carex schmidtii и зна· 
чительна участие видов гигром езофильной экологии (Calamag­
rostis \angsdorffii, Lycopus maackia nus, Pedicula ris resu pina ta). 
Г. Э. Куренцовой (Куренцова, Скрипка, 1961) на основе уникаль· 
наго фактического материала удалось зафиксировать изменениt• 
растительности в одном из пунктов Приханкайской равнины за 
30 лет. При этом ею составлены ряды смен, в т. ч. и возникнов · 
ния аналогичных сообществ. 

Аналоги в других системах классификаций: П. Д. Яроше11 · 
ко ( 1962) аналогичные сообщества рассматривал к~ к особук~. пере ­
ходную форм у раз нотравно-арундинеJljювых прерии с мелкои ивоi\ 
Salix brachypoda. Г. Э. Куренцова (1968) их описала как раз ­
нотравно-арундинелловые луга. 

Хозяйственное значение: сообщества ассоциации представл 

ны в долине р. Амур в комплексе ссообществами союзов Сагi 
cion schmidtii, Agrostion trinii. Чаще эти сообщества мелкоко11 
турны. Они могут быть использованы в существующем вищ· 
как пастбища, а наибоJJ ее крупные контура могут быть преобра 
зованы ускоренным залуже нием в долголетние культурные паст 

бища . 

Ассоциация Arundinell etum anoma lae 

Фитосоциология: номенклатурный тип союза. Выделяетс11 
по той же комбинации видов, что и союз . Эти виды в своем 
распределении центрированы в пределах экологического ареала 

сообществ союза. Виды сообществ союзов Caricion schmidtii, Fil\ 
folion «заходят» в ассоциации краями и х распределений еди нично 
Лидер диагностической комбинации видов ассоциации Arundine l\11 
anomala является доми нантам в сооб ществах. Видовой состав бо 
гат (видовая насы щенность от 25 до 56) и разнообразс11 
в систематическом и экологическо м отношения х (табл. 1) . По 
имеющимся различия м в видовом составе выделено три субассо 
циации (А. а . typicum, А. а. trifolietosum repentis, А. а. cariceto 
sum ulobasis) . 

Субассоциация А. а. typicum вкточает номенклатурный Т1111 
ассоциации и выделяется по тем же видам, что и ассоциаци11 

По содаминированию в сообществах субассоци а ции Agrostis tritlll 
выделе но два варианта: typica и Agrostis trinii. 

Субассоциация А . а . trifolietosum repentis диагностируетоr 
видами - nастбищниками Trifolium repens, Geum a leppicum, Trl 
folium pratense, Plantago depressa. 
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Субассоциация А. а. caricetosum ulobasis отличается от дру­
гих субассоциа ций высоким постоянством в сообществах Carex 
ulobasis, Polygonum divaricatum, Carex duriuscu\a, Bupleurum 
scorsonerifolium, nринятых в качестве диагностической комби­
нации данной субассоци ации. В дальнейшем по мере накопле­
ния дополнительных материалов синтаксономический ранг субас­

социации может быть пересмотрен. 

В классификационных системах луговой растительности, со­
ставленных по флористическим критериям (Дымина, 1980, 1985; 
Шелестова, 1982), аналогичные сообщества не рассмотрены. 

Синэкология: сообщества ассоциации представляют остеп­
ненные луга Среднеамурской равнины. Они распространены на хо­
рошо дренированных участках центральной . поймы, надпойменных 
террас, пологи х склонов возвышенностей и на повышенных равнин­
ных участка х южной части Еврейской АО. Почвы лугово ­
де рновые, лугово-глеевые оподзоленные суглинистые и супесчаные. 

Сообщества ассоциации испытывают переувлажнение во время 
осадков летних муссонов (в т. ч. и делювиальными водами 
с клонов). Субассоциация А. а. typicum за ни мает местоположения 
на высокой пойме, и варианты ее typica, Agrostis trinii пред­
ставляют различия в гранулометри ческом составе по детила­

ющих отложений аллювия. Сообщества второго варианта приуро­
чены к почвам с легким механическим составом, занимают более 
высокое положение на вершине грив в пойме . Субассоциация 
А. а. trifolietosum repentis представляет пастбищную модифи­
кацию арундинелловых сообществ, занимающих суходолы рядом 
с крупными населенными пунктами в южной части Еврейской 
АО. Сообщества субассоциации А. а. caricetosum ulobasis наибо­
лее ксерофильные из числа субассоциаций Arundinellion anoma lae. 
Они характерны для повышенных элементов рельефа надпоймен­
ных террас, на нижних частях южньtх склонов Биджанских 
остряков. В настоящее время сообщества дан ной субассоциации 
имеют незначительное распространение . 

Синхорология: сообщества ассоциации вне территории наших 
исследований отмечены в Приморском крае (Куренцова, 1952, 
1962, 1968; Ярошенко, 1958, 1962; Патриевская, 1959а, б) и Амур­
ской обл. (Короткий, 19 12 ; Тильба, 1960; Готванекий и др., 1973). 

Синморфология: травостои сообществ имеют высокое проек­
тивное покрыти е (от 90 до 100%). горизонтально сложены одно­
родно, сомкнуты, имеют высоту от 1,1 до 1,3 м. Можно услов­
но выделить два яруса. 

Синдинамика: сукцессионно растител ьность этой ассоциации 
представляет стадию, следующую в пойме за сообществами союза 
Ca \amagrostion langsdorffii и при иссушении ряда сообществ 
союза Caricion schmidtii в ксеросерии сме н растительности 
лу гов речных долин и озерных равнин на высоки х элементах 

рельефа на юге со ветского Дальнего Востока (Куренцова, Скрип­
ка, 196 1; Куренцова, 1962, 1973; Ярошенко , 1962). Такие сме t-11> 1 
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стимулируют бессистемные палы и широкое распространение 
осушительных работ на территории Среднеамурской равнины. 
Появление сообществ субассоциации А. а. trifo lietosum repentis 
в растительном покрове связано пастьбой скота. 

Аналоги в доминантных системах: доминантные типы назва · 
ны: суховатые злаково - разнотравные луга с арундинеллой и поле · 

вицей триниуса, формация арундинелло-разнотравных прерий, 
разнотравно-арундинелловые остепненные луга (Куренцова, 1962, 
Ярошенко, 1962). Сообщества субассоциации А. а . trifo lietosum 
repentis аналогичны формации пастбищных лугов из белого кле · 
вера с мятликом (Ярошенко, 1962), а субассоциации А. а ~ cari · 
cetosum ulobasis- с разнотравно-арундинелло-келериевой сте · 
пью, описанной в Приханкайской равнине (Куренцова, 1962). 
Аналогами описываемых сообществ также являются разнотрав ­
но-келериевые и разнотравно-арундинелловые ассоциации по 

А. П. Тильбе (1960). . 
Хозяйственное значение : сообщества данной ассоциации, 

как показывают наблюдения, могут быть использованы в качест ­
ве сенокосов и пастбищ . Имеющийся опыт поверхностного улуч ­
шения этих сообществ с в несением ·минеральных удобрений 
в ЕАО показывает оптимальность их сенокосного значения. 

Ассоциация Ar undine ll io-Ca lamagrostetum epigeii 

Фитосоциология: выделяется по доминированию в сообщест · 
вах Ca \amagrostis epigeios и по присутствию диагностической 
комбинации видов союза Arundine ll ion anoma lae (табл. 1, 2). 
Ассоциация является викарным дальневосточным аналогом ассо· 
циации Ca lamagrostetum epigeii, характерной для пойм рек 
Европы в местоположениях с легкими по механическому составу 
почвами . Видовая насыщенность сообществ колеблется от 35 
до 55. 

Синэкология: сообщества ассоциации широко распростра · 
нены в nойме и по надпойменным террасам, занимая хорошо 
дренированные местообитания с супесчаными и суглинистыми 
дерново-луговыми почвами. Доминирующее положение ксеромезо· 
фитов в сообществах ассоциации (Koe leria cristata, Ca\amagros· 
tis epigeios и др.) (табл. 1) свидетельствует о лугово - степном 
водном режиме почв. Наши наблюдения показывают, что в раз · 
лич~ых ~ес:ообитаниях преобладают разные подвиды Ca \amag· 
rost1s ep 1 geюs. Так, в условиях высоких пойм на супесчаных 
и пес~ан_ых п?чвах преобладают Calamagrostis epigeios ssp. 
ex~rel?юпenta\1~, т?гда как на залежах чаще Ca\amagrostis 
ep1geюs ssp. ep1geo1s . В дальнейшем по мере накопления новых 
данных можно будет пересмотреть синтаксономию ассоциации 
с учетом внутривидовой систематики Calamagrostis epigeios. 

Синхорология: сообщества ассоциации представлены так же, 
как и другие союза Arundinellion anomalae, в южных частях 
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1 ·с рритории ЕАО. Есть сведения о таких сообществах в Примор­
шом крае (Ярошенко, 1962) и Амурской обл. (Тильба, 1960; 
Нрошенко, 1961). 

Си н морфология: сообщества ассоциации характеризуются 

I J ЫСокими травостоями ( 1,2- 1 ,б м), сомкнутыми, с общим проек ­
l · ив ным покрытием около 100% , горизонтально сложенными без 
1 J ндимы1< узоров и четкого подразделения на ярусы . 

Синдинамика: сообщества представляют растительность ко­

ll е чных стадий демутационных смен з алежей, возможны и пер­
IJИ Чные сообщества на высоких элементах рельефа поймы, заме­
щающие сообщества союза Ca lamagrostion langsdorffi i. 

Аналоги в доминантных системах: П. Д. Ярошенко ( 1962) 
а налогичные сообщества описал как формацию лугов из вейни'ка 
наземного относя их в своей классификационной системе к под­
ти пу Про~тых лугов. В районе исследова~ий Г. Э . Куре~цовой 
( 1967) выделены осоково- разнотравно- веиникавые из веиников 
наземного и Лангсдорфа рыхлазадерненные луга, по-видимому, 
явл яющиеся . аналогами рассматриваемых нами сообщест~, ко­
торые « ... развиваются на легких суглинистых почвах бо.Jlьшеи час­
тью на старозалежных, хорошо дрениров.анных участках» (Курен-
1iова, 1967. С. 49). Аналогичные сообществ"а А. П. Тильб"а рас­
сматривал как ассоциацию разнотравно-веиниковую с веиником 
наземным (Тильба, 1960). " 

Хозяйственное значение: сообщества да н но и ассоциации ис-
пользуются в качестве сенокосов и пастбищ. При оптимальном 
использовании данные угодья являются источником кормов с высо­
I<ИМ качеством, при их бессистемном использовании они стано­
вя тся малопродуктивными, сборы сена падают до 0,5---:,0,6 т/га. 
В тра воетое увеличивается представлен ность полы не и, и он и 
превращаются в полынные заросли (Тильба, 1960) . 

Ассоциация Spodiopogonetum 

Фитосоциология: ассоциация выделяется по группе видов, 
включающей Spodiopogon siblricus, Clematis mandshu rica,"Atracty­
lodes ovata, Lathyrus komarovii (табл . 1, 2) . Видовои состав 
сообществ богат и разнообразен. Видовая насыщенность сооб­
ществ от 26 до 50. Ассоциация представ~ена ~-вумя субассоциа­
циями: S. typicum, S. geranietosum slebold1 1. Субассоциация 
s. typlcum идентифицируется тем~ же видам~·--~то и ассоц~а­
ция. и включает .ее номенклатурныи тип._ <;::v_бас'-vциация S. ge1 a~­
nietosum siebo ldii выделяется по комбинации видов, включающеи 
Adenophora pereskiifolia, Geranium sieboldii, Polygonatum odora-
tum, Scutellaria scordifolia. " 

Синэкология: экологические черты сообществ даннон ассоциа-
ции во многом аналогичны ассониации Arundinelletum anomalae. 

С инхо роJюгия: аналогичные сообщества отмечались на юге 
советского Дальнего Востока в Приморском крае (Куренцова, 
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1952, 1962, 1973; Ярошенко, 1962), Амурской обл. (Тильба, 1960) , 
В районе наших исследований отмечены С. И . Даниловым (1937) . 
Современное распространение сообществ данной ассоциации ана · 
логично синхорологии ассоциации Arundiпelletum anomalae. 

Синморфология: сообщества ассоциации характеризуются 
сомкнутыми , высокими травостоями (1 ,0-1,3 м), с общим проек · 
тивным покрытием до 100%, слабо дифференцированными на два 
яруса. Вер хний яр ус образован верховыми злаками Spodiopogor1 
s ibiricus, Aгundinella anomala, а нижний- теневыносливыми опу · 
шечными и лесными видами Geranium sieboldii, Polygoпatum 
odoratum и др. (табл. 1). 

Синдинамика: в районе нашихисследований сообщества ассо ­
циации носят преимущественно вторичный послелесной характер 
на месте сведенных дубово-черноберезовых лесов. О наличии 
таких смен в Приморском крае указывалось Г. Э. КуренцовоА 
( 1973). Ею же аналогичные сообщества на юге Примарья отме ­
чались и вне связи с лесной растительностью . Севернее, в т. ч. 
и на Среднеамурской равнине, они встречаются под пологом раз ­
реженных Парковых дубово-черноберезовых лесов (Куренцова, 
1967). И при сведении древесного полога в травостое увели ­
чивается роль луговых элементов . Выделенные в нашем случае 
две субассоциации отражают различные стадии таких смен при 
постепенном увеличении представительства луговых видов и 

уменьшении роли лесных и опушечных. Сообщества субассоциации 
S. typicum представляют более поздние стадии этих смен, а суб­
ассоциации S. geraпietosum sieboldii- ранние, где в сообществах 
много остаточных послелесных видов, имеется пораель Quercus 
mongolica (табл. 1). 

Аналоги в доминантных системах: аналогичные сообщества 
аписывались в Приморье как злаково-разнотравно-арундинелло ­
серобородниковые остепненные луга (Куренцова , 1952, 1962) 
и в составе формации разнотравно-арундинелловые прерии (Яро ­
шенко, 1962) . В районе наших исследований аналогичные сооб­
щества не выделялись и не описывались. 

Хозяйственное значение: эти сообщества нужно исключить 
из хозяйственного использования, чтобы не препятствовать естест· 
венному возобновлению коренной лесной растительности . 
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