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КОМАРОВШИ!!: ЧГЕlШf! 

Вып.ХХХIХ 

ВНУТР!ШАНДШАФ'IНАЯ ФЛG.?ИСГИЧЕСКАЯ СГ,РУКТУРА 

РАСТИТЕJIЫЮГО ПОКРОВА И ЕЕ КАРI'ОГРАФИРОВАНИЕ 

А.В.Беликович 

Институ•r биологических nроблем Сэвера ДБО АН СССР, Магадан 

Территории, наход)щиеся в континентальных районах Севера, 

Дальнего Востока, в 20-30-е гг. были nрак·rически недост,уnны для 

ботаников, оставаясь "белыми nятнами". В наши годы эти райо11ы 

стали объектом не только · nристального вниманая tluюристов, но· и 
исnь·'!'ания сов~менных бот<~ничесr-:их методик, поэволящих по ·-ново­

r .' ъ:зглян.У'!'L на стр,У 1<ТУРУ !1 особенности растительного nокрова . 

В продолжение IIJ!аномерного ботанического исследования ДIU!ьнего 

Востока, иницv.а·rором которого f!'ВЛ-ялся В.Л.Комаров, в середине 
80-х гг. груnnой ботаники ИfflC ДВО АН СССР были начаты работы 
no :1рограмме ксмnлекеного изучения растительного nortpoвa :.!агадан­

ской области и · ~артиро~онию ключевых участков. 
В своих работах мr·.J исходили из оnределения расти•rельного nо­

- крова как мноw.ества всех особеИ r,гленых растений , населтощих оn­

р~;деленную территорию (Галанин, I98?), изучая в основном таксо­
. н~есниЙ-;спект его орrанизации.Такой подход позволил подой-
ти н растительному покров-у о ЩJух точек зрения - флnрио~·-rqес­
кой и rесботаничdской, nоскольку как флористика, так и современ­

ная геоботаника оперируют в:идами растений. ВЫявлня внутриланд­

шафтную структур~· раr.тительного по крова, мы одновременно пыта­

лись увязать систсм.v парциальных флер мезо- и микроэко·rоnов в 

cwr,1:::лe Б,А.Юрцt::ва (1982) с i:артируемыми в среднем мае JТ&бе тер­

РИ'l'vриальными eдJ JюiЦav.a растительного nокрова - мезокомбин:.щия­

ми. Исnользование нами ф/1ористических критериев nри nоэнаt~ ии хо­

рологиче с. ко й структуры растительного покрова являлось, с од~,ой 

стороны, ра~вит11ем ф;iористическоn ~лассификации рас·rительности, 

ме·rодологические основы rюторо:.J были эаложс.ны еще · школо r! Браун­
Бл .1нке (Алексs.н,iц:ю в&., 196Э), а ~ '-другой сто~vны, иэу ченr' е w. nар­

циальной· стр,укт.УtJЬI к ::> нкрr"'ноИ флоры • . дело в Тс1 М,. Что .nосле вве ­

дения Б.А. Юрце ilЫ \.1 (!982) понят;1я nаг иальной флоры рt~эличчого 

тrч:ического у·рв: JЯ поюзилсл ряд работ, фактичьсi<И нсслел.ущих с 
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точки зрения сре.вни'l·ельной флористики еди:-1ицы геоботЕ>.ничес­

иих подразделений (Дудух, 198?; Марина, 1985; Седельников, 
198?). Правомерность использования понятий срсвr:ительной фло­
ристики в комшrеисе с геоботаническими ~ыла nоказана Р.Ще и 

ранее (Галанин, 19'7?; Камелин, 19?9) .• ТендеtЩия на сближение 
э·rщс двух .rиний nознания рас'i'ительного п:жрояа имеет ряд пер­

сnектиn. Е;циный· синтетиче~кий в:: ГJIЯД на такой гетер:::~генный и 

•'дновреме!-!НО ко:-~тин,уальный объеит, как растительный ШЖ!JОВ, 
во-первых, nозволяет соnостаВI~ть его имманеНТl\УЮ структуру со 

ст~уктурой сред~. во-втор~~. да~т зозможность широкого приме­

нения количественных ме~·одов в геоl'!отанике. Количественнiя оtS­

работка ~1ористическv~ сnисказ выделов растительного пonpoP.n 
длР"целей геобо"танической ко.ртографии уже использовалась рn­
нее при ~оздании крупном&сштабных "nлзнов рестительнос~и" ста- 1 

цианаров ИГ СО АН СССР (Волкова, 1969), однако ни в коей мерt1 
не касалась комnлэксных Тf' рри~оримьных' единиц раститеш.ного 

nокрова. 

06ъектпм настоящего исследо вания являлся расти~ельный пок­

роо одного геоботаниuеского райо!-'а в С>ассе~ше р.Анадырь (Цент­
ральная Чукотка) 1 расположенного в ЮЖIЮЙ част<~ Анадырского 

nлоскогорья на noвopoтt:J р.Ана,IiЬ!рЬ с севера : 1а восток: от УС'l'ЬЯ 

ее праFого притока - р.Еропол - до устья левого . Г.ритока - : 
р.Ворожея. Территория х~::rактериз.vе':!'СЯ ~редне- и низкогорным 

рельефом (nреобла~ают о•,•t~,етки до IOOO м ). Участк_и горизонт8j!ь­

но -залвге.ющих покровов выдешnотся в вид;, nлос1щвершинных "сто­

ловых " гор со структурными террасаt.;и на ск.'Jонах, на ме.r.ких ин­

трузиях 'С'г.::> ?ИТЫ pt:iЭKO 9ЫGTYlllliOЩl;e ОСТаiЩОВЫе BOЭBblllieHH(JCTИ. 

Достоверных (Ледов оледеньния н~ найдено (Баранова, Бискэ, 
1964). · вдоли ."uiАДЫря и его rлttвны .. -v: nритоков в предеЛах иссде­
,цова~чой тер~ИТОрИИ ЛрС СЛеЖИВ8Е1ТСЯ ОСТрОВНаЯ ПОЙМа UIИ?ИtiOЙ 
2-4 KJJ. Высота ее над уровнем ме;,;е ни доr.·rигает 1-2 ,м. Отче1'­

ливо выражен:Nх надnойменных аккумулятивных 'l'eppau насчитыва ­
ется 4-5, причем на правби бt3регу они шире, а на левом из-з9. 
и1 ·тенсивного подрезания берега сохраняютел то~н.ко фрагме~ты 

наиболРе вы ~о·ких Tt3ppa ::: . ПовсюдУ отмечРются 1'BK?.te ,эрозионr;ыс 
уро вни неясно го происхождения, в :.~зм ::'жно, лвлmvщиеся r:aJ!eoтep­

l'acf,ми. 

В С5о·rанИко-I·еографическом о').'нощРнии tетот район осi,ещан на­

иболее Г.l1ЛН(, в . rабо.те л. Н.'.i'юлИ!!ОЙ : 193()). Уникаm,ность его Oi! 
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рFЩел.'lется широким развитием лис·rвенничнЫх лесС' в , занимающих 

фе ктически островное положение :::rеди безлесных про стра11ств 

(В.:сыовский, · 1958; Н<:: красо !J , 1967) .• Отдельные ш~ст.ве нницы ·1с - . 
явлF.ютсп при nродвижении от у uтья вверх no Анадr1рю .v горы Опа­

ленной, но п~ мере· того, как долина rеки сужuется, разре~енные 

ли~твенничныf' дре8остои nоявляются лишь в 2 км выше у стья р . Во­

рожеА. Зд· сь мы проводим гран ·щу межд,У двумя ландшафтно-геобо­

таническими ра!1она!11и: северотаежным горно-тундровым Ероподьским,_ 

где и проАО,'\ИЛИСЬ наu 1 И ис ~лецования, и юw.нот.vндровым J<едровост­

ланикuвыl,: Марковским. 3,[\&сь жо дrлин.v р. Анадырt пересеr<ьет юж­

ная граница суб.<рктических т.vндр (Александрuва, 1977). Листвен­
ничные леса, начинаясь близ .Устья р.Ворожея, поднимаются вверх 

по Ани.дырю и <-го nритока1., Еропслу, Яблону, Больuюму llеледону, 

соединяясь с тасжиь;м райО!iОМ, ТР!-',ущимся вдоль Большого Анюя 

(Чс.ськовс:шй, I958) . При Э'l'ОМ лис•J•венниtг.-!ЫС редкоJiесьл v1 гари 

ДGXOДfiT Д() ВЫСJТ f,QQ М, замещаясь BЫUJe И.УСТ8\)НИКОВЫМИ Т.УНДрЭ.МИ . 

По долинам Анад1.1рЯ и его г.ритокои сплошными лентам!>~ ТI• Н.У '"' СЯ то­

пол13во-чозение~ые И liBOBьle (А О.СНОВНОМ ИЗ Sзli.x вchwerinii ) Ле­
СU. Внv.::~ пс Анадырю они доходят до r:o~ •. Марко во. 

llpи флорист~>~Чt3С!юм rбсле,G.оЕании района марu1ру~·ами был а ох­

в~:tчена r:лuщадь около 1 тыс. км2• Такая площадь, no данным Т.М.За­
сль.вской и В.В.Пэтровского ( I983) ;ю Анпйс:сом,у нагорыJ - рс йон,у 

~О СХОДНЫМИ ЭКОЛОГ!1Че С.t(ИМИ уСЛОВИЯМИ, nоЗВОЛЯеТ ВЫЯВИТЬ 90-94% 
всей конкретной '!mоры. Подобные же показатели nриводят В.В.Пет­

ровский и Т. В.Плиена ( 1~8С) для района Анадырсrсо-Кою •мского во­
доразделе. 

Конкре•гная флора1 нашего tJай .1на составила 2:73 вида2 • Ва сь 
растительный пОI;rов rя.йона был предст~в.пен множес'l•вом флористи­

ческих описаний участков, занимащих выделы J раг;rе фиэико-гео­

грс.фv.чсск11Х у рочшц ( no А. Г. Исв.ченко, 1965). Нн,утри Э>;"•х выделов 

(урочищ) были заложены пробвые ГIJ!О ' Цади размером 50 х 50 м таким 

I При r-аэработкt:J .iастопщАй методики МЬ1 оnирались на иде!>l А. И. Тол-. 
мачева ( 1931) , счит.авшЕ. го DоэможtiЫм изуtiение флоры геоботани­

ческого района в качестве конкретно i1 tj)ло рь1. 
2 . 

Б уточнRнии ойре.л.елений со~удиq~·ых растею 1 й принимали у t;с.стис 

сотруд\iИКИ ШИ !' . .ИВПС ДВО · Ari С:СС~ А. F .Кожевников ( Cyperaceae), 

А.~:.Беркутенко ( Вrаввi.::·асее е ) и А~В. Галанин,- которым автоr 

щшносио;: искренн~-:ю блс.r ·одарнос:ть. 
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образом, чтобы охватить все типоJюгическое разнообраеие элемен­

•rов ( фаций). Выбор ru10щадей опрбделялся при nредварИ'l'ельном -д~­
шифрировении аэрофо ·rоснимков и флористическом обследовании рай­

она. Сист~мэ nробных площадей охватывала все име~цееся в районе 
экологичес~ое разнообразие растительного nокрова наимень~им _ ко­

личеством репа ров. По имеющимся данным, число таких реnеров · 
(nроб'1ЪIХ i1лощадей) должно составлять для одного геооотан'itческо­
го ~айона ПОtJядка 50 (ГаJJанИ!., I9?7, I983; Миркин, Розенберг, 
1979): В на,нем райове было эаложGно 48 nостоянных nробных !1JIО­

щадсй3 ( полностью и.х описание и ф.r.ористические списки опублико­
ВаН!>~" в работе А. В.БеликоFич, 1988). Площ<:IДИ маркиравались HIJ. ме"' 

стност_и в r(елях возможного послед.ущего ландшафтно.-ботан11ческо­

го МОНИ'IОрИНГа. 

Каждаr: площадь nредставляла собой мез окомбинацию раститель­

ного пакрова по Т.И.Исаченхо (I969), т.е. комбинацию фитоцено­
зов 4 , а ~акже фрагментов фит<ще1юзов и микрокомбинаций,. nросле­
Jitива~уюся на определеаных элементах мезорельефа (порядка ro4 -
105 м ). Фактически мы р13.ссматривали в ~ачестве мезокомбинации 
любой достаточно Сольшой учаr;ток растительного покрова, эанима­

щий выдел в ранге ландJJафтнi) ГО урочища вне завнси~ост.и от ге­

терогеннl)сти растит13льного по крова этого учас·.· ка. Таким образQм, 

в ряде случаев, при гомогенном растительном по крове, фи'l'Ох.ора 

в ранге урочища состояла всего ЛI"IIIЬ из одной фитахоры в ранге 

фации: Такое наблюдалось, ffQГДa на всем протяжении. пробной пло- · 

щаци былr. Gтчетливо выражена только одна микрокомбинация или 

даже толь~о один фитоценоз. 

Для каждой nробной nлощ!),ЦИ составлялся список всех в11дов 
высших с~ судистых рас1'ений с рас11ределением их по · фацилм. В да­
льнейшем списки ·видов щ::обных ruющад~v. срэ.внивались межд.~· собой 

JШК на уроЕне урочищ, та; . и на лювне qJaЦf1Й. При такой системе 

Сбора матsrv.Е'.Л& Пf ЗДС'l'аБJ!ЯЛаСЬ ВОЗ~IОЖНОСТh Ср8ВНИ'l'Ь .ЦВа У рОЫ IЯ 

ф..юрис~·иче ской нео.цно~одности растиельнаго понрова - уровень 

уроч.v.щ (мезокомбин'lции) и у рпвень фаци й (мик ро.щмбинации !', фи­

тоц._нозы). Пользу ясь термйнс;r оi'Иt3 й Б. А . Ьjрцеьа ( 1982) , мы П"(J&J\ -

R . , 
~ Ht!- г;;ощадлх зарегистрировано 252 вица, ·rы<им пбрв.зом, . н:.:.r ~а 

' 
эыбпрка охв <э.'t' ила ФЛ·J~У pa tioнa !ia 901~ . 

..... Здесь и далее фИ'l' ОЦсноэ Л JЕиыает.ся в террито рна.:r. ьн( , t.~ смtWсле , 

по В. Б. Соч 11 ае ( 1979). 
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ти че ски получали в своем исследовании системv парциSJIЫiЫХ 

флор мезоэкотопов и миr<роэкотопоэ, кn ·rорыг и сравнивал и м жд.у 
собой . Необходимо только отметить, ЧТI) в нашем случае лщщиаль­
наа флора рассматривалась не как пабор видов всех тиnоло"гичес­
ки сходных экатопов, а как набор видов вiюлне 1:онк;)6тного :ж о-
топа . 

В качестве меры сходства растительного покрова конкретных 
урочищ и фs.ций 5ылс выбрано их флори~тическое сходство . При · 
этом в обработке использовал~п со~ффичиент схGдстве: Жгккаrа в 
нашей модификации : с учетом данДillафтно-эJ·: Jлогической инфО~\ма­
тивности вr.<дов (Галанин, 1981 ,1983) и с :vче·rом инфорwативнссти 
видов , не только присутст·в.vкхцих в с-.равниваемы:х. описанилх, но и 
отс,у·rствукхцих в них. 

.• r-- ~IЩ.) 
. ~I(i )+ ~I(Bv)- ~:Т.:(а1 ), 

f:1 ""J 1<•1 1•1 

где К1 2 - коэффm~иент схuдст~а геоботанических описаний 1-й 
и ~й щоща.ци; 

-
n1 

Р(1) = J1 "' - log Г(i) ; 
N 

Ii - информативнсс..,ь 1--го вида; 
P(i)- относительнап част~та вида в матриц~ описаний; 
ni - число ПJlОЩсlдей, на которых встречен вид в м~:~тр;ще; 

N - общее число ПJlОЩадей в матрице; 
8:1. - виды, общие длл 1-й и 2-й НJ!ощади; 

~ - ВИД~, ВСТр6ТИВWИ6СР. на 1-~ ПЛОЩади; 
Вк - виды,.встретившиеся на 2-й плоr.;ади; 
3:1. - виды, одновреw.енно отсутстэу :~цv.е :1 на 1-n, и на 2-й nлОI:;а-

ди, но присутс·rзукх'\IЮ в ма~ lнще ( коЕкретnо й флоре); 

~ - виды конкретно11 флJ ры, отсутствукх!tие на 1-й !1JIOI tади; 
В к - видъ1 конкретной !)лоры, отсутствуклцие H!l 2-й ПJlощ~ди; 

~ I(a, );~!(А.); ~I(Вк); ~ICli. ); ~I(A. ); ~I(Б) -· 
1• 1 - ). f;t .";) K • f·. .1•1 1. J • f -~ ~· 1 !( · 

сумr-1Ь1 инфОрмативностеV. соответству \('( '(ИХ ГР.У:щ (категорий ) 

ВИДО9. 

При P(i) ~ I/2 рабо тнюТ оба t<.~f!llt\ урuвнения 9 !lpOBI'Й 
части, ilpИ P(J.) < l/2 DTO{JOЙ "-IJIO! су мны СТр€Ю~ТС .'! 1( 

Н.\'ЛЮ, ПОЭ'I'ОI.';У ПрИ р8 СЧf' Т:Э..'< ИМ МОЖ!-10 !lpe!IF)бreчь. 
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На ~онкретном материале уже . было показано, что исполь~о­

rе~ние в индексе ihэ.Jcкapa Инфор~~ационных мер новышает разр9шаю­
qую спо с;об!-iОСТЬ МGТОД8 попарНfJГО сравнения площадей (Галанин, 
1983,1990), той же цели служит и введение инфо J,Jмации об . о~· -

. су ·г ствии на сравниваемых ПJющадтс широкораспространеhных ви,цов 

данной конкре'!'ной флорь: . Попытки учета отрицательных ЗI-'ачени::i 

о б и;:ия вицов щ:>и расчете менr.видовых сопряженностей уже дела­

лись (Самбук , I980; Е' .: силевич , Ус•гюхина , 1~76) , но при расчете· 
L:Xuдcтna фитоценозов и их комплексов отсутстsу кцие ви,r,ы ранее 

не использовались . В нашем случае вы~ор1са описаний имела боль­

.шой ~кологическ ;1й диапазон, и вид'Jв, имеющих встречаемость выш( 

0 ,5, было немного , поэтому при расчете с;:одства больщую роль 

играл первый член форм:tлu . 

На sюслюt;ительной С'lадии сбрабi>тки мат~ицы попарного сход­

~тва-раэлич~IЯ флористичес rсих описаний были преобразованы в гpa­

\l~J (р11 с . I,~) . Гiри этом испольэ (> вано nоложенi1е А.И.Толмачщш 
(1931) о те м, чт~ в пределах теJ:!ритории одной !< онкретной фло­
р!.! на r:ходных местооби'l·аниях имеют м13 сто сходhЫе наборы видов. 

Таки!V с бразом, флористиче~кое с>. одство я этом случае в доста­

'l' С'"'!НОй с•,•епени отражает экологическuе сход;::тзо экотоnод ( фа­

ций и у оочищ) так, что граф ~орис'l'ического схочства экатопов 
может ра ссматриватьсн как 1юдель эколог/!ческой структуры ланд­

шафта (Галанин, I977, I9B2). Оба графе. - на ~·ровне сходстgа ~·ро­
чищ 11 на уровне фш, ий - пос'rрJ Е' НЫ НЕ' у ровне сходства: выше О ,25, 
что дьл&е •r пр< : эомерн!JМ их .сравнение дР.УГ с др.угом . 

Как видl-!о из гrафовчх моделей , на рис.I выделилось на Еыб­

'!J&.Нном уровне сходс·1'F1а IO дискретных флорис•:оичесю• сходi-!ЪIХ 
груnп ( с rсомений) . на рис.~ - II групп. Обе: графа в большпй 
cтt- ne нv. совпадают друг с .u.r.vroм (6Ш верu!Ин •'РЩ~ов сохраняют 
с1юю то r.о.'!огиче скую нри~адлежность к то~ или ~ному ског.лению). 
ПtJ11 пе t1е сечении граr..:.) В хорошо выделяются 7 тиnалогических ка­
тегприй, которые оr>означеН!·' нами на рисуliках ри..,скими циФrrtми 

( '[l iiC. I ,2 ) и нь.:"ваны классг.ми терtJиториально~х единv.с; растt~тель-

ного !iO I< po вn . I!олучен-чые кл ~:~ сс.:ы по сво ему nроr"ГраЕст .,енному · 
o6ъe~>i't' n р116лижаются н типам ~'е стнос'I f: Й ( Милысов , I970), зко­
е~иiшi.;ам ( Oldьman, 198~) , семейстFвм в эколого-функциснальной 

класси~v.J<ации nrиродю.;х систем Ю. А. Исы(ова с соавторами ( 1980) 
или г~.vпнам 'l'IEJ:j iJ микроmитоце r: с хор ( М:тьце р, 1980). 

g 

ис , I . ~Ьдель . флористической 
с труктуры растительного покроьа 
ра~она на уровне урочmц. Римс~ и­
ми цифрами обозначены классь• 
т~ ррито риальных единиц растите­
льно го по iсрова , цифnами в круж-
1<1.\Х :10к азаны номера пробных пло­
щаде й . Нумерация соот fJетс"Гsует 
t.<аркировке пробных п.nоща,цэ й на 
1-i'GC T!!OCTИ И ИХ нумерации В р13.-
00 Те .А . В. Беликов·ич CI988) 

I - n о й м е н н ы й к л а с r., 
в r(л ючает следуnцие мезокомuина­
ции: 4 ...: I<омбинация куста:рниковоrJ 

ивняка и ' осоково.:.злаконого хочкар­
ного луга на берегу стАричной про-

1' Оr< и ; б - комбинация вейниково­
хвоще r.оrо ивняка и чозениевоrо 

ле са на острове; 7 - моладой чо­

::J ен иево-тополевый Jiec на острова ; 

8 - ивняк разнотраf!но-кустаrни­
ковый в пойме р·. Ба.r.аганчи!<; 9 
ко ~1б инация чозениево-тополевого 

лб са с фрагментами кустарникn во­

го топелевого леса в пойме р.Ба­

лаганчик; 10 '- кпмt"и!-!ация· ра~но~ 

~·\в вно-вейнИ!(ового и кустарнико­
вого бе резовых лесnв на высокой 

пойме р.Анадырь; 1I - комб иr.ац ия 
l'е йникояо-хвощевого тополевого 

леса на береговом валу и ивняк'=! 

в :;а иленных nонижеюrr. >е а пойме· 

р . Анадырь; I2 - раэ но'!: равно--к.vс­
·га Р•~'ШО f!Ы Й лиственнично-берf!зо-

оы:i ла с ~ фраrмен'I·аr:и злако во- · ........ 
х:n оu :евого ивняка в rrойме р. Анn-

VI 
:'.9,6' ·· .. 
·~ · · ... · 

дырь; Iб - комбинация Чозение во-тоiJолево гп лес&. и редкстр::~Ано rо 
лу ra нq raлe•JHИI(€ ; 20 - ко~~бинация л ииNн~РНИ '-!!!О-бере::. о nо rо ред ­
Jсr.л е сь я и кустарн v. Jсово·-,J лщ:о в<~х .щюrал .:t·! на старой RЫ[..У б К (-! CIJ­

~'OII0 ~1 пс П~1Ьi р.АнаДh!рь; 21 - ком6 иш:щип з лшtо во - р,;э ! ют r..авюго 
рудс рально rо луга :.~ PYl\Cp:1.1bHll X :> o..Jie1ilef1 m:1 MfJ CTe ~ pome!<t~o.r ? Пf)-
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селка ; 22 - комбинация заболочен~ых разнотравно-злаковых ивнл­
коА и 1:устарников вы?окой noV.мiJ; 23 - комбинация ольховника и 

з;;аJ(овс-разнотранного кустарника на берегу старицы; 45 - ком­

бинация nрируслового ивняка и ерников высnкой поймы р.Березо­

·В flЯ 1-ая; 47 - кустарниково-зшщовый rазнотrавный березопый лес 

на берегу старицы; 48 - кустарниково-;JазнотравныИ листвсннично­

березовыl! лес высо rюй nоймы р.Анг.ды рь. 

П- н а д по 1! м J н н о- г и др о м . о р ф ~ ы й 

к л а с с : 5 - комбинация злаково-зеленомошного и ерников~го 
листвЕ:нничных рздколесиl! на уступе Ii Rадnойменной террасы; 49-
r<омби!-IFIЦИЯ кустарничково-моховой лиственничной редины и редко­

л Е:сь я на Ш надпойменной террасе; 50 - грядово-мочажинныl! комп­

лекс сфагново-кустщJНичко·вого лиственничного редколесья, f\УШИ­

цево-сфагнового болота и водно-болотней рас!J.•ительности озер1са 

на \! надпойменной террасе. · 

Ш - к л ~ с с л и с т в е н н и ч н ы х р е д к о л е. -
с и й и л е с о А п о . н а д п о й м е н н ы м т е р р а ~ 

~~ а м и с к л о н а м : I - комбинация забалоченной сфагново­

!tУСТR~.ничково- :;едровостлРниrсовой лиственнич~ой редины и редко­

.л ~;;сья на крутом склоне северной .эксnозиции; I3 - ерниково-зеле­

номошное лиственнч.чг<'Jе редколесье на высокой надпойменной терра­

се ; I4 - грядово-мочажинный кoмnJJE:KC сфагново-есокового болота 

и кустарничково-стланИI<авых эарослеИ на дне спущенного озера; 

I7 - комбинttция KYC'l'apH >-PH<o'1o-Cфi).ГHUIIO ГO листае:-нн;чного редко­

лесья, кустарн .rчково-осокового и осоко rю-сфагнового болот на вы­

~око /1 надпойменной 'l'eppace; 18 - кусти. рничково-сфагновая лис 'I'­

венничtrая редv.на нr-~ Н!iд;юt:!мЕ:нrюй терр!!.се; 25 - комtSинация кед­

роЕо с ·rланиFового лишайникового листвз!-'ничного рсдiСолесья с Фrа­

ГМI?гtтами редины в нИ1ftней чысти пoJioroгo склоh ::'; 27 - комбинация 

nрируслс,вого ивняка, . кустарничкового листаенни чого леса и к.vr:­

тарниково-1/!охово ,~ ли~твенничноi-1 редины по дну логА.; 23 - ернико­

во-·r:т.лщrиковоР. куr.тарничкооо-зеленоt.юtUнов. лиственРичное рад•<о­

лесье r rз склона юга-заnадной эксnози~ии; 39 - ернИJ:ово-ольхооое 

лиственничное редколе~ье с фрагментами сфагново-к.vr.тf t-~ничковых 

ке .1ровс.~ тланиковых :'!Вросле:! нА. склоrёс ; 4б - ср!1икпво-зе.r.Р-но:~ош­

ны? лист аеню!·JныИ лес н~ пологом склоне; nу!-iктирными .r:ин иями 

n. жазэнu разделение урочищ r-сэ. групны. 

!У-класс за-рослей с тланикоn н а 

У е т .\· ~ а х т '' р р а с: : 19 - . мr.· ; ·тнопоr<тювные заvосли r< ::,:r,-

II 

po unгu стланика Hfl кvутом уступе надпойменной т~ррасu; 26 - I<Ом­
б;,нация кедровостланиковоrо листnенничного редколесья и ptJДИIIЬJ 

на крутом устуnе надпойt~.енноti те ррасы. 

У - к л а с с о с ы n е й и о 6 р ы в о в н а д n о й -
11. е н н ы х т е р р а с : I5 - rюмбинация куртинного кустv.рни­

I<Овоrо покро ва и ксероморфных разнотравных группировок расти-· 

тельностv. :ra осыпях и обрывах надпо~менной террасы р.Анадырь. 
YI - r< л е. r. с с r: а л ь н ы х о б н а 1~ е н и 1! : 36 -

к омбинация кед\.iОВl•СТЛ!I.нико ньrх :ччюслеl!, кустарникового возобно­
вления по гари и открытых rруппировоr( растительности на скаль-

ных обнажениях склона. 

Yil - n р и в е r ш и н 11 о - т у н д р о в ы й к л а с с : 
2 - комбинациfi лишайниковой и ,<едровостланико во-лишайниковоl\ 
пятн:ю'l'ОЙ тунд-р Pfa nологом cr<ЛOhe увала; 3 - комбинация лишай-
! .r<oвc-paэнcT'(JCIFJHOЙ 'l'УНдры, несомr<нутых груrшировок кустарнич­
ко в и лишайни •<овой nустоши на каменистых россыrrях; 30 - комби­
нация лишайникопо-кустарничково.И и лиr:Jайникооо-стл [' никовой тундрj 
ЗI - кuмбин<:iция кедровосrланнко tJЬ!Х заро...:лей н>'~ rкаменис'l'Ых россы­
пях , нивальной кассиоnовой и кустарничксво-мс.х.овоl! тундр на ус­
Т,'{П"! нагорной террасн; 32 - комбИНUЦИЯ не СОМКНУТЫХ группироВОК 
nослеr.ожарноl! раt:•rителы;QСТИ и стланикового возоб~ювления на 

· стар:. й гаl->и в nодголЫ,\О dОМ пс ясе; 33 - пятнистая ну r:'r!!.рliИЧI ;ОВО­

ризнот р'авно-лишз;J нлкоР&.Я тундра с фрагментами куртиr-r кедрового 
стланика; 34 - к nмбинr" LjИЯ кочl(арrюй nушицtJво-осоковой, ку стар­
ничноi:! о-лиuJаР.никояой т.v11др и ивняка по водотоку на вr • со кr~'~ Hfl­
гopHQЙ т• ррасе; .."5 - комбина111~Я кёдрпвостланиковых з&.рос:лей , 
открытых ку r::тарниuкон • .rх r•р,уnr.иро :юк и нивальной пятнис•гой кус­
тарничr<оuоl! тун,-1,ры Hfl скальном нысТ.\'fiЕ) нагорной ·rеррасы ; 4I -
.<о~·l)инацин :>:Лаю; эо-разно·rравной тундры и лиt:Iайниковой пу стоurи 
на ·з ..: рШИЧ6 ГОрЫ; 42 - · КОt.'6ИНtЩИi! кедрОВОСТМЧiИI(ОВЫХ : · рССЛЕ:Й, 
кобрезиево-'l'равямой тундры и лужt>ек альпийского типа на скrюне 
высокой горы; 43 - J 'руrширuвки с.кал;,ных обнdжений и каменистых 
т;юссt! :lей с к.vрти.!•н ми !(едровоi ·о стланика на уступе нaropнo rr теr­
т : ась• ; 4.4 - ~икрпr1"мбйнаш1я е (JН11К Овn-сфагновой и мохuво-лиu•ай­
ниr<ОРОi1 epHИKORNX Т,)'НДр J,a СКЛОНе. 

НазвRН И>t ы"зокоt.об и~:·щий nporiныx площадей <:4 ,29 и 40 и пояс­
Ш' НV.Г 1{ IIИV ПрiНЮ,!!,ЯТСЯ В .'еУ.С1'е 
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Рис. .2. МJдвль флористице Ci(O n 
::труктуры растительного ЛO J\ ­
IJOвa paiioнa на ,уровне Фаций • . 
f!ум~рация та же, что на рис.I, 
цифрами F кружках после •rоч­
ки даны номора фаций 

Аналогичные классы прос­
леживRются J(aK на первой 
(рис. I), так и на второй 
(рис. 2) модели и не заuисят 
от прИня·rого уровня рас с~ют-

рения структ;~ ры растительно­

гс покрова . Пробные площади 

24, .29 и 40 (рис. !) оказа­
лись фациально неоднородными 

настолько сильно, что их фации 

разделилиеь меж,и.у разными ско­

nлениями второго графа (рис. 2 ), 

Il oз'l·n м.v при постро Е: нии окон•iа­
тельной карты растительного 

покрова мы услояились не при­

нимать их в расчет. 

В l.....!!д.Q~ вошли территори­
альНЪJе единиrты растительного 

rюкрова пойменного rежи•~а ( об­

щее числп видов II9). Этот 
класс характеризуется наиболь-

. шей тесното t! флори~.:тическ их 

\ свл. ;е й межд,.У урочищю:. и ( сред-

4 ) :JeP- число· ребер, приходf•Щих ся 
· \ _ _/ на од• ., неr1u ин.v в гргфе , соста-

·-..... . ·- .... ...... ~~ .. ·· вллет 5 ,5). Тем не менее ч1: 
г р~:~фовоf.! СХР.ме флори.:•r ичес J,ого 

сход<:тва фаци~ . ( ри t.: • .2) щто.::леж иьается заtюJюмf · ·,ны:.t п .о rеход , от­
рс.жькхций сr ацифик;~ лоймообраэоэателы.ы:-: !Jрсч ,с сс.ов v. 'В свя : 11 1 с 

етим осно&нЬl.е динемич:'' СJ<ИЗ •r,тденl •. ии в рr.зR ити ~о~ пойме 1 : ной р. с : ­
тит ·Jльно сти . Эде сь ~Щ\еЛ ': е •гея несколь r<о подклассо в , а н Еt .l.,rи•.ных 
no смысл,'/_ тиnам мезоэкологич6 сюrх:· \JЯ/10 !1 сооСu,е ст а В . В . Липато '1 С' Й 
(1971; . 

IЗ 

l! о д к л а с с Ia - nредставлен ;у частиами р;удuральных 

л;,тов , пустырей, старых вырубои в окрестно с~·ях заброшеннос-о 

1 10селка, т.е. характеризуется антропогенным вли:.l!ием . Явно з с -. 

! IОСными видами эдесь явлтотся Agroatia trinii, А. clavatв, 

Hordeum jubвtum, Polygonum вviculere, Stellыriв creaвifolia, 

Deвcurвiniв вophioidгв, Erigeron tilingii и ,пр. 5 Тем не менее 
фа и'rор не . ушенности, видимо ·, выраже1 : недостаточно сил&но, так 

как он не отраз ИJJ Сн на мезо структуре . llpи рассмотрении .УРОЧИЩ 

на первыv nлан lЗЫ;содят флористические - связи растительного пок­

l>ова с окр;,.жакхцими лесами • 
f1 о д к л а с с 16 - пойменные комПJ.аи сы не6ольших речек 

и ручье Е , хьvакт.сризукхцихся развитием сезонных пидрусло)Jых не­

сквозНЪJх таликов (Некрасов , 196?). Они до вольно четко выделя­

ются даже на ;у р.:.ене .vpo u:ИJ! (рис. I, про6ные nлощади 22 и 45). 
~O'l' подкласс харак• • .J ризуе'l'СЯ сериями хус•rарников (Salix krylo­

vii, S. l:>e ЬЬiвnс: , Spirвea atevenii, ?вntвphylloidea fru ticoaa, 

Betula divaricвta ) и сфагновых кустарниковых редин. При уси­

лении пойменноrо режима, 1юзникновении усто йчи вых подрусловых 

не.::к9озных , 1:1 затем и пойменных сквозных таликов меняется и ра­
стительный покров . Поя вляютсл ле с1:1 из тополя, чозении, на высо­

ких :уро внях -березы (поцклассы Iв и Iг). Полученная модель от­
rажает также деление растительноrо nокрова по экологическим . 

уровням пuймы (Ильине. , Петросян, 1986). 
В n о д к л а с с lв вошел рлд фаций, соответствующих в 

раст..t'l•ельном покрове !тачальным стадиям nойменной с.v ю1есс~о~и 

лервичныР аллюш .1, гRлечпики, у •rастки с молодыми тополевни JсJми 

( "жЕ:рднякам.и"), эалиuаемые до во;:ьно часто весенними и л е 'l'Ними 

пr. водкам :4. 

Ццро noй~ЮhiiЫX фаций ( 11 о д к л а с с lг) составляют учас-

1'К'' с лесами и кустарниками средних и высоких уро вне •~ поймы, все 

рьэнообраэ и е которых мы п~пыталис ь охвати·rь li пробнь:ми площа­
дг.ми . На р~. с. 2 они расположились по приз наку общности дGмини­
rуюцих пп рсд: 23. 1, 23.2- о~ ьхо~ники; IO, 4?, 48 - бере~няки; 

6.1 - чозенник ; 4, 6~2 , 8, II . .2 - ивняки loJЭ Sвlix echwerin11 , 

s. hз stвtз; s. pulchra ; 9, I2 - · тополевники . В травсстсе 
зд?~Ь обычны Eq11ieeturo arvenae , Е. pratenae, Rroшopaia pumpel -

5 Но •.. анкла~'У"'I-1 'iae•rcя по С.К. Уе реnанопу ( I98I). · 
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lia~ua , Elymue jacutenaia, Leymue ajanenaia, Роа pratenaie,T~i­
aet~ molle, Calamagroвtiв langodorffii, Саrеж pallida, C.rhyn­
chophyвa, Ru..'llex aquвticuв, l.~erckia phyaodeв, Moehringia lateri­
fl ~ra, St~llвria longifolia, Thalictrum kemenвe, Urtica ·angua­
tifolia, Евr Ьа:.-еа orthocerae, Aetragaluв alpinuв, А. achelJ cho­
vii, Viuia ma~rantha, aruncue kamtвchaticuo, Cbamerion angueti­
tolium, Polemonium acutiflorum, Gвlium boreale, Artem1eio tile-

. · a11, Lactuca вiЫrica, Tanac~tum boreale. 
l! p .. 11ьtходе АТИХ участков из no~мeнriOI'O ре11шма растительпый 

ло.кро о пре'l·ерпс: ва Р. т кр.vпные измQнtшия, а ви,цnвом сос1:•аве паяв 
т. яются Equiвetum fluviatil e, Е. вcirpoidea, Ranunculuв lapponi 
сив, EpiloЫum davu~icum, Pedicula rie adunca и др. Эти l : > мE!•iP· 
ни я в· .1е рвую о-цередъ связаны со сменuй э.цификаторных видов, раз 

витием ыеr<Jлотных npoцe cc. , r, и возникновением очагов заболачива 

нип. I3 нашем районе урочища этого уроню; расположены нi:t I-Ш 

надпоймt..шь;л террасах р.Анадырь и объединяются во П клас.!<_ ( об­

щее число видов 54). Зде сь JJ~е u(lл:.дают гидраморфные сфагновы~ 
лиС'l' Вен г.ичные леса, редколесья •л ~едины в i(омплексе с многочи(') 

леннь:ми зарастающими озерiшми и мочюiНiНflми. В. Н. ~сильев ( 1':15n 
рассматривал их тиnолОJ 'i!Чески внутри класса ли<"rвенничных леса 

на. вн.едолинных рространствах. Г. Н. Егорова (1993), рабо1•авw:~ я r. 
Омолон.v, называет такие ,У рочища "разрежеЕными rщ:~нокустарl!ико­

выми листве~.ничниками на илисто-nесчаном аллювии , местами забо 

·rоченными", и относит их к L:T& рОI •vйменной формации . 

Цсобняком выделяется урочище, занятое· ме :; uкомбинацие!-1 ольх 

во-береэово-л:.~ствсннионого леса ( фац1-1я 24. I) и водно-Сiоло'l'!lnго 

сообщества загасто.ю.це !! стэ.rицы ( фrция 24.2), представлею:ое п 

бно й nлощадью lfc 24. lJнo н&:.. одитсн на террасР. нс.яс ного происхоr. 

дения , у словно о тн осимой J!ОМИ к I наn,пойменной, н зо.нимает n~.1 

межуто чнuе nоложение меж,rу пойменнь;ми местообитаниями ( I класс 

и надnойменными (U' , ,л нсt:), L11") хоро! '\0 вv.дН • ) !-18 рис. 2. Возмо;,:н 

выдел.еЕ ие :'1ТОЙ пробнr~й 11лощади на граф. · обr.лснрется ее nолоЖ(; J 

ем на rэз J<О~ границе ме ::щу J(онтурами фитахор I и Ш классоf1, .1. 

J!'~/\;,емой на лэ вом- rif' (Jeгy Анадыря . Зр,е :- ::. '('ека смыла все . об р: ир~ 
J-{&ДnOЙM8HHt,J8 террась· И fl11Л <J 'I' ri ,Y IO f!О) (ОШ.'!а К CКJ!OI-.. <1'1. ГО_Р • l !0! 1•JCil! 

ком(lинRL'.1"11 в исследу r ~мом районе Rстре • и.lются дос.~· '1 точно J·U\I<C1 

выбр8.1'Ы ннми .Jl,JI'! дешиr;,р и ро внния н е: яиiс го К' IITJ'!Ja . 

lJ11Иri 1.Г. Ьf. .. ,YkJ J~ЛOЧ::i(i> 1i pc.c т;\T6 1JЬH ,Ji ' !IO '<pOBti i t\<tlf. . 'O f-1:\I !Oi!i' :Ч 

HJШRIO"" т .:< рр· ториал ыiые ef\ИiiY.l :.ы, о~ъF- .:( :ш,,r:мJ ; е в !..: к~ (обще г 
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• l : ·н::л о видов 50). Сюда входят урочища, расположенные по высоки11 
(:30 м и более ) надпо йменным те рр11сам АЕа.ды ря, по uureй . .(J<.м r.кло-
110 IJ и С!(лонам гор, физ ионамически довольно не сходные меж.цу со-

б о~\ и занятые низкобонитетными ли~твенничными лесами, ре)\коле сь­

нми .~ рединами. Все они на гре~фЕ. оС: разуют кон·rп-r,уу~: , и в i JN. JJ E' ­

I'Иe каких-либо гrупп микрокомбv.н&ций и фитоцено:1ов на фаци!Vrь­

но й ~юдели стр.vктуры растител hного noi(poвa (рис . 2) внутри этu­
rrJ I<л~:~сса не nр~щставляется возможным. Дос'l·аточно трудно интеr-

прАтировать и ряд урочищ (рис • . -::). В целnм можно ск .1за ·г ь, что 

ета схема отражает дне оси эиолого-ф;;о ри с: ·" v.ческ их ра::~личий е 

1<д,ссе : снизу вверх - от. сухих ме стообитаний к влажным , слева 

11/J. ГI~BO - от ;:щтрофных к олиготрофным . Здесь ).южно выделить 
с:ле,цуiОО]ие группы урочищ и gоотве•rстнующие и:~ групn ! ·., И!ЩИКАторов 

IШ CIII ИX СОСУ ДИСТЬIХ paC'l'GHИII. 

На сухих выпуклых скJюнах и браяках высоких надпоймс l-'нNх 

1'~ PtJ8C распространены компле!( СЬ! кедiJовостланиковых л·и ::тРен ·::lч­

НЬI): редколесий и редин (нробная ЛЛОU\9ДЬ N> 25), характеризу ющи- . 

ЕJ сн r.реuбладанием в напочы~н:юм nL' к ро ве кладопиевых лишайнико.в 

(индикаторная гpynnfl Ров a~ct1ca + Spiraea вtt:venii + ChamвВ"­

dвphne celyculata). 
Ни. nлоских 1'1"!рра сах !3 условиях зас•rоt~ного и:j быточнсго увла­

~'<не юlн развиваеТСЯ ряд ЛИСТБ!'!ННИЧНIГ ~ед;iQЛ :'\ СИЙ ГИnОС.!]КТ И\1!-' СКО­

ГО гидраморфного облика - . мохово-· и сфаг~ово-кустарнико нь"'! в 

I<О~Н1ЛС !\Се со сфагново-осоковыми болотами v. мочажинами и с мохо-
1 ыми кассандровы·ми боло~ами в лo lt':бltl l-' 8>: ~ТО '<о.. OЗ,I8,I4,I7,39). 
Индицируют эти урочи11а Rltb~ta chamac111orus и Pedi culel·ie lr.brc­

do~ica . 

Дл.n !(рутых склонов северпо й экс tюз1щии хараr:тернЫ :юдобно"о 
же облика сочетания сфа.гново-ку~1'S,) 1~>1 t< nвых ~ДJ(ОлесиА и редич, 

TIJK ~iАзывасмые "висячие болотн", xopoUIO заметные n ланди ·щf1rе 

6Jйгод:1ря красноDатому цвету сфагчоtl ( :1 робная г ... 1 оща)",Ь 1/1 I, ин­
дик А.торн Andromeda polifolia ~ Detulв exiliв ) • 

Большие территориf! ззниw1ют UJ"ST'IHИ .'I «УСТЩJНИJ<оеых и к,v с­

та0111, чковых листRенничникоь no ш.r.еv: фа~· и ПОJiОГИМ ..:клонам , а 

Т!1.;СJ!Ш D paCi1SДKI.IX 110. МеЛКИМ руЧЬР.М, !1)1\oji!.P.pHO GДИIIS KOROГO nnвы-

б Надо о'!·мzт ить, цто эти Гp:i· ГiliЫ ин1 1 и кат' J~а в '!'OJ'J..KC _хщl[,К'Г · ри:;:,­
ЮТ t)П И СЫВаЕ'!МI?JС Г ру!1ПЫ у рОЧИ:Ц , НО НИ В КО€Й r.>P. p•:~ n9 CJJY1К81' ДJl>! 

11': JЧ-.1Jtf.!Л·ЗHIН1 . 
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п•енrюга уровня трофности, что от-ражается в nовышении бою:тс та 

дрэвостоев (27, 28, . 46, и~щикl1торы нова aci<;ulariв + [Rhodo­
dendron aureum !!!ЛИ Saxifraga nelsoniвna + Calamagroвtiв 
langsdorffii]). Во всех мезоrсомбинацитс !!! кла(; СИ присутствует 

/.1 \PD 110стоянно встречакхцихся видuв: Lari.x caj anderi, Рi1шв 

pumiJ.a, Alnuв fruticosa, Бetula divarlc.ata, Ledum decumbenв, 
Vвucinlum uliglnosum, V. vitis-ldaea, Carex globulariв. 
КРдроnый стланик BCIO)J..i встречается в nиде ку_ртин в цодлесrсе и 
нигде (в отличие от 1У класса) не образует густых чистых за­
рослей. Флорис~·ическе.я бедность и отиосительная внутриландшаф­
тна q гомогенность лесного растительного nокрова в районе объяс­

няется, оозможно, особQй его средообраз.vщей ролью, направлен­

ной 1~а поддержание .vст •J йчиJJости экасистем за счет развития 6.У­
фэрных '~~'~хани1мон , nриводыцих к нивелированию исходных экато­
пических различий ( вызываЕ;J!!.ЫХ в основном рельефом). · 

1У класс -- ;vст:упы надпойменных террас, тянущиеся лолосами 
~! обо::~начзкхцие границы разноrх геоморфолu г~iческих уnовней. Усту­
nы эан .11'Ы мезокомбинациями кедрD!ЮСТJiВниковых зарослей и редко­
стоt'ных стлаю.ковых лиственнич~иков (общ~::е число видов 21). Ha-
r , u •шer-rнr; й nокров включйет то;rько Ledum decwnbena и· Vaooinlum' 

vl tle-J.daea. Годоr:ю~ о лад в ~едрово с •rлаников!>!х сообществах раэ­
лаrв f:: 1'СЯ за 8-12 лет (Бермuн и др., 1979), что nриводит к обра­
зовани :о мощнС\й подстилки из мертвой хвои и свидетельствует об 

uЛИ i О'Т рофност v. этих _уч&стков. !{ этorvry же кла.:су мы отнесли сво-
13С!'5ре.зное урочище (лробная площадь ~ 29) очень крутого скально­
к-е-",.Р. нистого склона со стланиr(ОJЗЫМ лиt.:тl!енничным лесом (в nод­

леr:ке кедровыV. стданик, ольха кустнрниковая, можжевел.ьник Juni­
pa·ruв siЫ r1ca, шиловник Rова eclculariв И смородина Ribes 
tr.iste. Фактически этот склон, интенсивно п с · !J,реэаемый рекой 
на ее nо вороте, по экологическим ,условия~ явлJ-.~тся аналогом 

не~коль!<их уступов эррас. Здесь также наблюдавтся :Jак олл(:1ние 
на повЕ: rхности поч:эы машнаго олада хвои,• но из-за налич11я ~~ка­

льньrх в>,~ходов :иявл_qются типичный петрафит Potentilla a ::шdyren­

sJ в , а ~·акже GymJ•ocarpiwn continenta::e, SБ~ifrвg& d.<~vurica, 
G ~lium verum. 

У rc.;a.9,9_ - кр:v 7·ой оqрьrв р.Анадырь в том месте , _ Г)\е река 
r :одрГ:'З сН:'Т ВЫ :: ок;:f' •ЩЦ;юймс: НЫе TE:[1p& Cbl , ЛOK[)[I'l'ble K,YpTИHi!h!M ра­

СТИТСЛЬНЬ!М ЛOK pD IJ OB!,~ ( Jt5u;e e Чl-:СЛu 'ШДОВ 36). Ще6НИС'L' '-• -r\€СЧ~/iЬ!Й 
СУ..'!')Н с: п реоб.ыщ~tн ием ocнnitЬIX nроце сс.ов иt<~е.ет кcep~'l'!Щi:l об-
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ли и. Здесь сочетаются куртиНLI ольхи кустарr-1:1ковоА , l(е~ррвого 

стлоника, траrзннистых: Ров steppoeз , Р. ochoteneis, Sn.xlfraga 
1piquJ osa, Erlвlmum chelrantlloideв, G13lium boreale, Chamer1on 
l'ngust j.foliuro, A1·temiвiв kruhs1ana , Лrnlca ilj1n11 · и др. 

YI класс - с,сальные обгrажения по берuгнм Анrщыря и уступам 
,трукТУfJНЫХ террас на ''арах, нокры'l'ые · комплексом стлnников и 

Т !( рытых груnnиро ;:з uк трашн-rисТi•Х (общее числu в r~дов 38) . На вы­
':Jдах коренных народ обитают виды Selogiюella rup.;,etrie, 1fooC.­
Ii8 ilvensiв, Dryopterie fragrans, Sedum purpureum, Poten-
t1llв вnadyrenвiв, Р. cleganв, Artem1вla kruhsiana ~ др. 

Т:ш-им обрuзом, лос·л :::дние три клэсса ( IY, У, УЛ. nриурочfс. нh! 
/( у частк е м высоко А кр.vrиз·ны и хорошо . детифrиrУются на r.эросним­

!(ВХ. 

В УП класс входят тунщювыd урочища (общее чи~;ло видов в 

мезокомб~нациях этого класса 149). ·К!\к и в целом для тундр, в 

(JfiCceйнe r.АнадьrрЬ ДЛЯ ЭТОГО ТИЛI.J. ра стительногn IЮКрОВЭ. xapuк­
TOpt-ia ясно выrаж<Jнная неодноро,r·,нсст;,, п_р(1лвлякхцаяся в наличии 

сложной мозци~<и сообществ и закономер~х их простран~т:венньrх . 
со четани«. · Для отрАженИя своеобра :щя структуры ту:-щро rзого \JВ"С­
тительного nокрова ра;;работвнu 1 :е сr:ол;,ко лринциrюв Уm ... ссиф:·!Кil-

1\иИ его территориальных nодразде.1' С !1ИА, связанных с nонятием 

!СОМnЛбУ.С~ОСТИ (Норин, 1962; КатеН11Н, 1972; Кустова, 1979) • В 
напt::м случае nри · nъщелеt!t1И ме~окомбинац011Я комnлексность nрояв­
ЛЯJ!ась н€ ;олько н ::~аличич мозаиl(и Ф11аг~~ентов ра3НЬIХ ~итоцено­
зо в но и · моэ!>.ики самих сочетаний и nрос'J.•рэ.нствен1rnх рядов. Вы­

дел;!ШЫй класс терр:.rrо~иалыmх единиц растит&.ii nногn n:нчпва 
тундр Г.!JИ рассмотрении е1'С стrуктурu нз уроFне фе.ци~ _ рзспапt'я · 
11а 4 nодr<ласса (рис . 2). 

УПа n о д к л а с с - весьма- обшир:-rъ:А и разнОk1дНЬiй nо.r:;кле се 
r ~r.оарктических . тундn - на высотах 520-6~0 .м. Как видно из ~paФO­
eo t.l r..юдели, флористицески он Чрt-'"~ВЫчаЕно крнтинуаnР-а, хотя и 

оdъадиняет в себе разныР. микрокомбинации: nуmiщево~ситниково-. 

осоковую ~<очкарную '!'УНдРУ (34.2). гиnс•арктиче~кие ку~арнИУи 

Пl· водотоку (34.4), б~горкоnато-у,оче!ltи~-тую :-вбо.'lочо•,: н,ую J ~'J Ki•­

.,_yn тундру (34. [), открытые r pyrmиpourc_1 кyc't'BtJHИЧr<OD - tta c v.a.JlЬ­

P'~X вы ступах останцо.з~U: торрnе (Зl.I; З.'J.I), Фrаrме11тьr фw\'оце-
11оз ов зapoc:rer:1 КВД';)О i iОГО СТЛВНИХii :i i\УСТа :·шшоF.ОЙ ОЛЬХИ (35.2; : 
44), сочетания линJВ. !:\.r-:июнюrо рА ст;.~т~;л·нюJ·о aOY. f'Od& !(аt.~Е~истых 
p(1C ChllrE-й v. C TJI Г irи ково r•(1 fi ,)З _06!i <1i3Ji ei-'\IЯ . ( ~! I; . ~. 2) •;r CTkpc о! 



гари, су '( ие ЛV.!'111йниr.оuые J(уста ; ,ничrивt-' '3 туrщры НЕ~ разных no 
· стэnеl'и выJетрелости t.:убс·~ ~~ат'lх (2; 3. 1; ЗО. 1; 31.2), н~ВSJIЬ­
н;ую IIЯTH J~TYI(1 OCOKOBO-KY CT8\)HИ'I~·o : Jy Y1 TYIIД[1Y (~~.3) И т.д . 8 
Цдлом мь. rJu нв.зва.;.и отот nодклас .~ ;юдклассом кустарниковых 
Т.УНДТJ. 

Bu иopun п о д к л а· с r: YJlб объединяются терjJитори8J!ь­
ные ~r.инщы растительного nокр•1ва наибuл .~ с высоких \ <.:вwе 660 ' 
C: TO.Г.OOI'Ipi\ЗHhiX ВР-Г.itИН • МЫ lоаJЫвr.ем ИХ К.УСТ8{JНИЧКОDЫМ11 ТУНДрRNИ •. 
Здбсь так ЖЕ' , как и во всем Yil класс'3, 11стречают~я IIИствениица 
И tteдpo nыR стлачик, однаrю 011 ;1 r. овсем редки 111 nриниv11ют стело­

щ,уюсл карликоЕ<,уп форму. В отлич>1е от УПа nодкласс.:1, в расти-· 

тe.JILtюм покро<Jе :>тих учь.сткон появляР~тся J:J ".'iЫ, более характеР­
ные 1-'u Северо-Вс·r.'!'о ~<:е ССОР для 'l'I! П ИЧHLIJC и арl(тических ту.Щр -
(')ot'eJt r•upestr1s, Lloyd1r. eer~>t1na, N1ola Ь1flora, Kobres1a b~l­
lard11, Cerast1um beer1ngeeпuш, Diar.thus rP.penR, Eremogone са 
pillar1s, ~1nuert1a Ыflora, hreba nivel1s, Cerdem1ne bellid1-
fol1A , Anjrocace Ьur~eane, Po~ent1lla n1veв. Oжytropis czukot1 
се , I01odode!ldron lapponicum. Cгtts1npe tetragor.e заr.<"!ЩасlТСЯ на · 
о. ericnldes, а Aster s1Ь1r1cue - J,a А. l!lpinuв. 

УПв n о д к л з с <: nре)l.стаr.;лсн одной Фш::. иеА. расти~ель­

ны~ nокrюп которой чре:зJ:.ь;цайно бо;·ат флорнетически (rаыше 70 ви 
Дol:'l) '. Этu ЭR'I'рофна.'l кобрС:?11ево-трэRянея т:t· ндра . с •IIрагt.•ентами 
.nyж<J e ;\ субtiльнийс1:оrо 'N:n~ на южном скл.те высокой гоТJЬJ {42 2) 
~Е)СЬ О'l'Мечеы< не оареrиСТ!•~' рованные на др;уг~оr.; :учас•.гк~ oa;er. • 
oap.illeriв, С • atr~tus~a. Luzula mul t1f'lorз, CoeloвlosSUJII Ylriм 
de , 1'ofield1n cocc1nee, Sex~.f:o:-age fol1olosa и др. 

Jl! наконс.ц, УПr r; о д к д а с с TJ1ff€ . n 1юдc·raВJie! J лишь с.д­
но\1 tf.з ; i Ивt1 r.~м,,н!.iGТой россш.и ~ хараУ.т <.. рнзуется чрс::знычайной 
~едrюс·.·ьn видового сс.ст'.l "а (!4 еидоn). ·1 

n~и с.равне~ИИ. Д~УХ Г~фоь (~и~~· 1,2) заметно 0 uтс на w.пдели 

рс::тительного !IOKJ)<Jнa на УРОВН€ урочищ выделяется щ;обная nлo­

щa,r:.t. 11' ·10 - ~т:- урочище лре,ц~.:таелгет couuй K<'Mii.iJP.KC моч~жинноR 
.~o~o x u"!o-ocoкuьoV. тундры и пr.rнИcruR дриадово-к_устаrничкN•ой тун­
М~ ·:: <lJр!lгмею•вrtи осоt<овп-цvши~еяьtJr л~·жаеR ·.,а ниоально:1 терсасе 
lfa схемt:. сходстеа фациv. о:ю I!oдcc el\ИIIЛ.3тcr. и Yl1 КJia ~cy зо сче 
фnu;:-v.c,т .:чec ::oR о6щнnсти о,п.ноR из Е'РС фauv.P. с nятнv.стыми т.viщра 
НаиSnл._ :t X!o! pHK'!'e["bloA фllKTOpuM R ~1ТОМ утх,цv.~е ЯВЛЛ!О'ГС Р. ПflOЦeCCW 
НИF'А '~;1и, А CDOPOбpa.1v. e: расти'I· С' nо,1юго покровм заключае •rс ;r в · Лояв 

J\е~ан. RJI!!Гn.1юt:'i:-;вьtx 8ii.Ц0 9 ErioiJhorum medium, Е. vвgine tum, :r. р 
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lyвtach1on и сочетен11Н1 не1<оторых ви,п.ов .нив&л •, ; ! С r 1 IIUMJoJH'I<OI& 
( Разживин , I•J84) - Jurtвev lo ri cherdвon1 i , Oarex лeвc l'hila, Зo­

JC!.fr aga ntslaoю1ena, ArtemieJ. ь arctica , 
В цел ..: м фJJорист и ч <J ская структура рdстительнnго nr· кpona по·­

J<аr-> ьrвает наличие в районе ч~ тырех кr.УnНЬJх еколоРических •rиnов 

теr ритог нальных IЭJ.iИНИЦ - пойменного О), надnоймен~:о-гищ .. оtАnРФ­
I!Оrо (П) , НliДJJОйменно-склонового лесного (Ll) и nриверUJинно-т;ун­
дро вого (YJ!) . Остальн•,rе классы территариалы .ых единvщ рас·rите­
лыюго покрова нространстве 11 но рRсnроGтранЕ''Ш не~ o•Iertь наболь­

ших уча .::т1<ах: и, вероятно, iШЛяются фра гмен'!'йми других тиnов ф:1-

тох:ор, встре чшацихся в С!.'содних ландша,Ртных paV.oнux боле t · широ­

!10. Наличие бол uшиу кснтрастаых uезострук'l'УР растительности бы­

ло отобра1'\Р IЮ еще на мелкомаr:wтаб11ой гео6отаничr>с: : о :.! кар'rн Чу .. 
11отско rо округа В. Н. Bar:ИJiьe ; R ( 1~55), на которой длл данной 

территории указываются KO !ITYp!ol СЛедУКХЦ I~ { Т11ПОЛОГИЧеС 1(11Х r.одраз­

}\1.JЛ8 НИЙ: долинных Jюсов и кустuрников i лиственничr ·ых лесов и 

{Юдколесий на i!нrщuлиннuх пространствах; r•орной Kt.дroвu -дИШE~II­

IHIKo вo~ т.vндrы; го ;зной rvльцоnо-лишайникояой тун),ры 0 тю .ич. tой 

тундры на СJJабохолмистых nроетранс'l•вах. Из пнти -.тих типов ме-

1\Оt.:труктур первьrй полностью соо~·зетствует наш&му l классу, В'l'О­

\ЮИ, видимо, включает в себn два нau .• tx класеа терр!<тори'lЛЬnl>IХ 

)111Н иЦ (П и Ш), а трети~ . и чет в . , ртый соответс·гвуют нs.wv.tA J tr •д­

IIItnccaм К,УСТарНИК О НЫХ И КУС'!'Щ11!ИЧКUВЫХ TYriдp (Yila И Yflб) . Г!~ 
!IJJUДIIЯЯ выделенная им типологическап категорип имеет нРясное 

IVJJI нас содержание. По-видимо~, . ое выделение есть резул~><гат 

1111достаточной и~у , · енности раАона в то времЯ и \'IKCT tJЭ.f vJi яt!v. И !ia 

1'0 •герриторию данных о растительном nокроВ • ! Мар!<ОАСК <• ~ впа,ц-1 ... 
111 • Что КI!.Сае тся совnадения контуроз наж1 А карт •~ с картой 
1 , 11. Васильев f\ 1 то оно 11 обL\ИХ чертах нabлiO,D,ae'!' C .r1 ТО.'!иКО · Р.ЛR 

1111Амо нно гr 11 тундр•)50 1'0 r~лассов , :-оран!ЩЫ которых cr>oтэeTl' 'l· EJ~ 

нщюде .. еННЬI~ и:1огипсаw • 
П 1 •е ,u.лагае1.4у ' классиф.th.:ЩИJG территориа.;Iьных единtщ · раrти'N• 

110ro nо крова мы : . оnы'!'алис ;, исnользовать при создании средне• 

Jt отв~ной ГtJобот~ н~<~.ческоИ карты. Грuф, отрr.жещий флopиcт rtчFJo­

"VJJ структуру растительного nurcpoв&, доnолняет кt:. рту, даст еко .. 
11rиче ск;;ю инфоrмВL;ИII и пpeдcтai'IJI.!16'1'CII 11 виде nрило•~·н ~1Я ·К Jl€- · 

IIIЩI!. Вы)\е !' ЫiНЫ8 no фдорис :·и чес ;< о И общ. ю t:ти <ЛН С СЬi хорошо де ­

Jltфplt[I,Y IOТЩI на ,&эросни v.ках люt" ого ~cwтaua. Нн pt·c . :J . 1р 1 116д?~-' 

Jp 1 I.IC'HT cpep,lt8WI.CCJT 'I(')HU!i Г~06 .:1 T&tiVЧ6CI{Ot iщлы !~1УЧ81 \!,01'0 IJ/iЙf 
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Рис. 3. Уча~ток с~дне­
масштабноtl ti:ЗGO 000) 

. к t~рты растительного лЬ ­
крова района срuднегd 
т~чения р.Анадырь, no 
строенной на основе · 
графовых моделей его 
ф.il uристичес1:ой структу 
ры. Условные обозначе · 
ния: . 
I - пойменный класс; П­
надлойменно-гидроморd,­
ный класс; Ш - надпой­
менно-еклонавый 1macc 
лиственничных . лесов и 

редколt)сий; 1У - класс 
заро.слей С'1'ЛаНИКОВ 11 8 
,устунах террас; У - . 
класс о.сыпей· и обрыво в 
Н!iдnойменных террас; Уl­
скальrtых обнажений; УП­
ПР!i·Rершинно-тундровыИ 
КЛ<н;С. • 

Харн,сте ристиiса ltJJac­
co~ приводится в тексте 

она, выполненный на ос­

нове крупномасtuтабных 

. (OICUJIO 1 :'45 000) черНО­
беЛЫХ летних аэ рГJ снимко в. HtJ. кuр•ге ото6(JВЖЕ.НЬl четыре основных 

тиnа , KOH'l'.Y kJOB , контуры ос'!'альны>.. трех ~:ла С<..:С'rз территориальных 

единиц растите!!ЬНОI'О покрова показаны внемасштабными энак~:~ми. 

nри!Iеденная карта р<тс~ительного noк po<Ja, по · нашеt-\У мнению, 
отличается от .Ъитоценотических карт более по .1ной nередачей ди­
намики ii.J:!Лeнv.й, подперкивал "процесс" в ущерб "~труктуре". От­

несе ние к O.ЦiiO/.\Y i\O ii'ГYPY МНОЖП <'1'1Jа per.ЛbliblX мезокомбинаций' воз­
можно! сниде тельст2;; е •r о том, ч·го ану•rри контура постоянно идут 

ЭКОJ/ОГИЧеСКИЕ: СТр,у К 'Т,'/{1НЪ1е l ofi\)eCT~OЙitИ, ф.пop.IIO!JI'Ч801CJI8 И&а18И~ 
ния, . коРдn набо ~ы tJ И,\ L> H ~а 1\ J нкретных участ~ах изменяют~я в .до-

; встьно широких нреде·ль.х, но в · рамк<tХ HF,t iOToporo 1.нварианта в 

nонИJ-~ани~;~ В .• Н.Сочавы (19'79), 1'3У. · ; ~·v r.лacch: территориальных 

единИ!.\ ос·!•аmся н целзм ф.noiшporичeclCII :~ очень усто .iчивыwи. По­

ст<.Jянство rpaHИl\ ИХ I<OH~.YpOB nроележена нами ll{JИ C'pllBHdHKИ а'еро 
QJ1J,I)IJ'<OIJ 1946,. I\17& Гг. и пnлевых и сслt1дов, . ниl! 1986 г. 

Карт.ц растнтелы .-о rо rюit pJ вa, · nолучd '!НВЯ 11В осноне фJiористи-
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ческого сравнения зко•runов разного ранга, мJжет рссма•.rриьать-

с я и как к!iрта ::J кото•юлогv!Ческой о::тр,у~туры конкре•,•ноt\ rtщo~ , 

так как наборы виДов урочищ по ~воеU сут.1 являются г.арцимь-
ными фло р1ми меэоэко'!'опов. Создание пuдобной срециа!!ьной кар~ы 
t.~езоэкото1юв предлагалось Б.А.Юрце~Jым ( 198'7) F nрогrэамне Ш'!У­

чения ф.:юры на к о мллf:н t сных стационарах и nолу~тационарах. Рас­

тит t.льный покров геоботанического района оказался таким объек­

том, котuрый до статочно четко может иссл!jдоваться tl•~ористичес­

кими метоДами. Причем работзют они не только nри С'р!шнении · tле­
ментарliЫХ территориальнl iХ единиц - фи1•оценозов и микvокомбин<щи!-1, 

но и nри выявлении внутриландшафтной структуры раститеJiьного nо­

кро ва на уровне комnлексных, сложных терри'I:ориuльных nодраэдеде­

ниА - ме:'l окомбинаций. Большинство же геоботвниноri считалс нелрэ­
вомерныt.~. использов!!.НИе набс.ра !>Идов ДJJЯ оnисания гетероген!i')ГО 

KOH'l'.Ypa, 8 ПОТОt.\У ПрИ Ка\JТИрОГ• f\НИИ KOMI . Jl8KCНUX TeppИTOpИclJIЬI~X 

единиц растительного покро.аа флориСТические uето.цы не исnо"ь"'­

вал ись. В 'II'O s~вреwя сс,итается системой кqнкретная !juюpa, XF.I- · 

рактеризущая ~аксономи4еское разнообразие весьма еколо,•ически 
гетерогенной территuрии. llo:'\TO"\Y мы !'16 видим особых причии p.llil 

о~·каза от исnользованиа флорист1-1ческих критериев с целыо ттuе­

ния структур растительного покроъа I•B _любом Jшутрилаtщшафтном 

уровне. Естес ·J'В L"1 нно, _ ч1·· о на сле,D.Ущем - географическои - уров-

не при рассмотр~.:нии раститеJt ьногG nокрона нескольких районов~ 

nров_инций методы флорис'I·ического сравнения ландш&фтных выдедов 

не будут работать, .так как rе о rрафичсское расnределение видов 

зачас•rую неэколог·1чно, иногда СJJучайно и опредепяетсн в n сно&но., 
историей nроцессов видообразования и расселения. . 

Вн.У.три ае одного района !julористическая стр,у'ктура расти·rель -- .. 
Н\1'0 nо крова, как нам Jlре.ц<.л rшляется, MtJ•eт kJ 1'акоl1-то мере счи- · :' 
таться ст·:Jуктуr,.-оА еl\uJiогическоА неоднородности ландшАфта, так · 
как в :1ределах ландшliфti'ного района IЩЦЬI pF!cnpeдeJIRIOТ<'Я не сл.у•· 

IШЙНО 0 1i В С00'"-'16'.1'СТВИИ СО СВОеЙ ВКОJIОГИЧЭСКОЙ 8MПJIИ'I',YДOI.\ 1 1 ~­
\.}'Т служить маркеt •ми состvяни.R экодогич~. ской средw (Ми рюш~ · t' 
1986) . \ilактически рас 'I·итепьный nоиров является ос1 :овнW. з«оJI'оrи­
'·"~ ск им nrизНаком природного простран~тl!& _(ichli.itfir, I98I) , Воа- ,. · 
тоu,у nредлтtенная :сеобо'1'аничi!ска11 карта аl')ает ~tсло.11ьзонаоrьuи 'не 
•rо .1ько рв.ботник~11 ~есного и ~ejJbCI\O~u хозl{l!стна р.ля леснь•х и 

16CTLИЩriЬIX хар!iкт с: ристик территории, но и OЛE'tiИaJJИC'!'ftt и- зкплога~ 
Wi4 ДЛЯ ЭКО,ОГИЧ8СI(МХ . И рентних OЦtJKQ~ .,гeiiВJJ! 1 )\ 'IЯ '\!8С.У tJ C~ ИС-
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следований. 'Гак, например, R ц .sло11 по карт~ можно рассчитать 

мощади, занимаемые разными классами территориальных единиц ра­

стительниго n;:н; рова в раnон~;;: лесной класс - 65%; тундrювыЛ -
до . 2~, nойменный- 5%, прочие- не свыше . 2%. Для точного и 
дробного годсчета ресурсов необходимо заложить на местности 

nрофиль; проходящий чгрез контуры всех I<лассов. и, пользуясь 

изложенной в . етой ' статье системой по,пклассон (для W класса ин-
. Ди!Н\·rорНЬJми групnами в1.дов) . ·либо дифферещированно оnределить 
соотношение площадей, которые занимают разные территориальные 

nодраэ, '!,еЛёЮ:я, либо nrовести ,Уче·т фатомассы и nро,ц,уК'l':!Вности !J 

зави r: импr:ти от целн исследования. 

о'~т соз,цания карты терри•t•ориальных еди~v.ц растительного 
nокрова уровня уро~.;ищ и изложенные R статье результаты, как t~а­

деется автор, nослужат оnрЕделенным Вl\ладом в реu.ение задач по 

исСледованию биолопческих ресурсов, требуnцих взuимосвяэ.и ме­

:rодов ландшафтной гео6отаник :: и сравнительнс.й флористикИ, а •rак ­
·же разработке теоретических вопросов пространQтвенной орrаниз/\­

циv~ раст_и'!'еш.ного д.окрова. 
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