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Гродненский сельскохозяйственный институт 

При изучении растительного мира Дальнего Востока академик 
В. Л . Комаров занимался и грибами, описав при этом немало новых 
для науки. В своих микологических работах особое внимание 
он уделял вопросам биологии и распространения грибов, указы­
вая на необходимость проведения флористических и системати­

ческих исследований на периферии нашей страны. 
К одной из актуальных проблем микологии относятся работы по 

обобщению материала расширенных микологических исследова­

ний, выполненных в отдаленных и малоизученных регионах нашей 
страны, в число которых входит юг советского Дальнего Востока. 
Назрела острая необходимость всестороннего познания микофло­
ры, в том числе и слабоизученных дейтеромицетов, составляющих 
53% от общего количества грибов, и особенно их ведущих пред­
ставителей (71% от количества грибов этого отдела)- сферо­
псидальных микромицетов [Брежнев, 1961]. 

Особый интерес предста.вляют сведения о видовом составе 
сферопсидальных грибов в своеобразных ландшафтах Приморья, 
Приамурья, Сахалина и Курильских островов, слагающихся из 
контрастных элементов флоры. Оригинальные растительные 
группировки их насыщены третичными реликтами, эндемичными 

и аборигенными видами. Южная половина советского Дальнего 
Востока, являющаяся одним из красивейших уголков нашей 
Родины, представляет заманчивую перспектину микологических 
исследований, особенно касающихся вопросов флорогенеза на 
Азиатском материке . В связи с этим заслуживает внимания мнение 
М. К. Зилинг [ 1936], которая предполагала, что ключ для 
решения ряда проблем микологии находится на тихоокеанском 
побережье и это оправдывает опубликование даже небольших 
с писков грибов. 

Знание видового состава микромицетов поможет понять 
пути проникновения и формирования грибных патагенов расте-
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ний , что, · в св·ою очер едь, позволит теоретически обосновать 
интегрированные программы защиты растений, способствовать 
их разработке и совершенствованию, повысить их биологическую, 
хозяйственную и экономическую эффективность и ускорить ра­
циональное освоение этого богатейшего края. нашей Родины. 

В основу статьи положен материал, собранный автором в 
течение 1951-1965 гг . во время экспедиционных поездок и на 
стационарах (см . рисунок) . Кроме того, учтены все публикации по 
теме исследования . За весь период микаценалогических исследо­
ваний на юге советского Дальнего Востока автором собрано свыше 
1 О 000 гербарных образцов. Из них более 2000 образцов оказались 
без спороношений и были выбракованы. Сферопсидальные грибы 
обнаружены на более 5000 образцах . Кроме личных сборов ми­
кологического и фитапатологического гербария, просмотрены 
сборы И . Н. Абрамова конца 20-х - начала 30-х гг., хранящиеся 
в лаборатории микологии им. А . А. Ячевского Всесоюзного инсти­
тута защиты растений. Были учтены только те образцы, для кото­
рых указаны дата и точное место сбора . В результате список 
сф,_еропсидальных грибов был увеличен на 35 видов . 

' На первом Этапе работы ·(1951-1955 гг . ) микологические ис­
следования проводились на стационарных участках в различных 

агроценозах : 1) окультуренных - на лугах и пашнях в долине 
р. Раздольная в районе сел Нежино-Тереховка и Михайловка­
Покровка ; 2) полукультурных - в зеленых насаждениях городов 
и промышленных поселков Приморья; 3) культурных- в посевах 
сельскохозяйственных культур в Надеждинеком и Михайловском 
районах, на Приморскqй сельскохозяйственной опытной станции 
Уссурийского района, в коллекционных посевах Дальневосточной 
опытной станции Всесоюзного научно-исследовательского инсти­
тута растениеводства Им . Н. И. Вавилова , на овощном гассорто­
участке в с . Хвалынка Спасского района , в коллекциях масля­
ничных, технических , лекарственных и декоративных растений в 

· дендрарии Ботанического саДа ДВО АН СССР, в Надеждин­
ском лесопитомнике, а также в цветниках горзеленхозов и при­

усадебных участках; 4) интенсивно-культурных- в парникэ-х и 

теплицах Ботанического сада ДВО АН СССР, Владивосток­
ского гор.Зеленхоза, овощного совхоза на ст. Океанская и по.zi.соб­
ных хозяйств санаториев , расположенных в окрестностях Влади­
востока . В межвегетационный период систематически абеледова­
лись хранилища картофеля, овощей и плодов различных хозяйств 
и торговых организаций, плоды и овощи, .реализуемые через 
торговую сеть и частниками на колхозных рынках. Постоянно 
маршрутным методом абеледовались все типы растительных 
группировок Ботанического сада -двl5 АА СССР, а - во -врем·ii 
Экспедиц·ионных поездок осматривались riроизводственные посёВЬТ 

хозяйств Приморского края . Работы, начатые в 1951 г. на ста~ 
ционарных участках, продолжались до 1965 г . включительно. 

С 1955 г . начались планомерные микоцен.отические исследова-
58 -· . 5 ;ii . 
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ния на территории юга советского Дальнего Востока - в При­
морском ( 1955-1957 и 1962- 1965 rr .) и Хабаровском ( 1958, 
1959 и 1961 гг.) краях, в Сахалинской (1960) и Амурской (1958, 
1959 и 1961 rr.) областях. Многие участки главным образом в 
агроценозах из года в год абеледовались многократно в течение 
всего вегетационного периода (с мая по октябрь). 

Методы микаценалогических исследований аналогичны фита­
патологическим, поэтому учеты микромицетов на питающих расте­

ниях , частота их встречаемости в растительных группировках, 

интенсивность поражения растений, обилие спороношения пата­
генов, вредоносность и другие параметры определялись по методи­

кам, принятым в фитопатологии . 
До наших исследований для юга советского Дальнего Востока 

было известно 144 вида сферопсидальных грибов, преимуществен ­
но с материка- 118 видов. В результате обработки собственных 
сборов и учета литературных данных список сферопсидальных 
грибов доведен до 992 видов, 12 вариаций и 2 форм, относящих­
сяк 74 родам из 4 семейств. Из них 607 видов и 9 вариаций · 
собраны и <:>пределены автором, 16 видов описаны в качестве 
новых д~я науки, ·з1 вид впервые указан для территории Совет ­
ского Союза и 286 видов и 7 вариаций - для советского Даль­
него Востока. 

По убывающему количеству грибов их роды располагаются 
в следующем порядке 1: Phyl losticta - 219(6), Septo ria- 217(3), 
Phoma- 87(1), Ascochyta- 74(1), Cytospora- 60, Dip lodia-
40, Ph.omopsis- 37, Sphaeropsis- 25, Heпdersonia- 19, Dipio­
dina __.::. 16, Rhabdos pora--, 15( 1), Stagonospora- 14(2), Sphaero­
n.ema- 13, Calamasporium- 12, Coniothyriull} _:_ 11, Leptothy­
rtum- 10, остальные 58 родов грибов включают каждый меньше 
10 видов, . iiз них 34 рода- по 1 виду, 6- по 2, 7- по 3, 9-
ОТ 4 ДО 9 ВИДОВ. 

Сферопси;дJ;~Льные грибы собраны на 618 видах питающих 
растений из 68 ' Ь~,мейств. Так, на папоротникообразных выявлено 
6 видов грибов,: ХЕ!ощеобразных- 1, голосеменных- 21, из них 
20 видов отмечено на представителях сем. сосновых, на покрыта ­
семенных однодольных выявлено всего 62 вида, в том числе на 
мятликовых - 36 и лллейных - 16 видов , а на покрытасеменных 
двудольных- 896 видов, в том числе на ивовых- 46 видов, 
березовых - 36, буковых 20 и ильмовых - 16, гвоздичных - 21, 
камнеломковых- 26, кленовых- 26, оливковых- 27 , лютико­
вых- 35, бобовых- 85, розо1цветных - 121, колокольчиковых-
14, пасленовых и норичниковых - по 16 видов, губоцветных-
21, жимолостных _:_ 41 и слоЖноцветньiх - 73 вида; на предста­
вителях остальных семейств обитает от 1 до 13 видов сферопси­
дальных грибов . Такое распределение объясняется положением 
семейств питающих растений в филогенетической системе и коли-

1 В скобках · указывается число р азновидностей или форм. 
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чеством в них видов. Из 618 видов и 4 вариаций поражаемых сфе­
ропсидальными грибами растений отмечено 119 видов автохтон­
ных .. включая · эндемы и рел_икты. 

· . Таблица 
Расnределение сфероnсидальных грибов и nитающих растений по груnnам 

жизненных форм растений (по Раункиеру) 

Груnпа жизнен н ых 
форм растений 

Мега - и мезuфанероф иты 
Микрофа нерофиты . 
Нанафанерафиты 
Ха мефить.1 
Гем мкриnтафиты 
Геофиты 
Гело- и гидрофиты 
Т ерафиты 
В с е г о 

растений - хозяев 

кол -во 
1 

% 

84 13,4 
44(1) 7,15 
64( 1) 10,4 

48 7,,62 
148(2) 23,73 

62 9,9 
2 0,30 

172 27,5 
624(4) 100 

Виды 

грибов 

кол-во 
1 

% 

262(2) 25,07 
. 115(1) 10,92 

139,2 13,2 
57(1) 5,4 

167(4) 15,86 
49 4,65 

2 0, 19 
260(4) 24,69 

1053 ( 14) * 100 

* Из 992 ( 14) видов сфероnсидаJJьных грибов 50 видов с разным тиnом 
nаразитизма обит~ют на двух, реже на трех-четырех жизненных форма х 
питающих р астении . Поэтому в сумме получаем 1053 ( 14) . 

Результаты анализа собранного материала на приуроченность 
сф~ропсидальных грибов жизненным формам питающих расте­
ни и приведеныв табл. 1. Из 10 групп жизненных форм расте·ний, 
в ыделенных Раункиером [Цит . по: Серебряков, 1962 ] , сфероп­
сидальные грибы отмечены на представителях 8 групп . Если по 
количеству видов (вариаций) растений преобладают группы жиз­
ненных форм терофитов (27,5%) и гемикриптофитов (23,73%), 
то по количеству видов (вариаций, форм) грибов-фитотрофов­

группы жизненных форм растений терЬфитов (24,69%) и мега­
и мезофанерофитов (25,07%), а также, хотя и в меньшей степени, 
группы гемикриптофитов (15,86%) и нанофанерофитов (13,2%) . 
Патогенные виды сферопсидальных грибов преобладают на пред­
ставителях из группы терофитов , а на втором месте по количеству 
в идов-патогенов стоит группа жизненных форм растений-хозяев 
ге микриптофитов. Подсчетами установлено, что среди дальневос­
точных популяций сферопсидальных грибов преобладают факуль­
тативные сапротрофы - полупаразиты, их 50%, а общее коли­
чество патагенов (облигатных паразитов, факультативных сапро­
трофов и паразитов) 798 видов, 9 вариаций и2 формы, или 80,6% . 

Общее количество новых для науки сферопсидалъных грибов 
описано на 70 видах растений, из которых 55 видов являются пред­
ставителями дикой флоры и 15 видов- культурной. При этом 
на видах растений-хозяев 1 рода или на 1 виде описано по 
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НеСКОЛЬКУ ВИДОВ грибОВ И, наоборот, 1 ВИД гриба ОДНОВремеННО 
собран на нескольких видах одного или разных родов и описан 
как новый вид для науки . Так, на видах актинидии описано 5 видов 
сферопсидальных грибов, видах леспедецы- 4, лимоннике ки­
тайском - 3 и бархате амурском- 2. Из 71 вида грибов, новых 
для науки, 7 видов описаны с нескольких видов питающих расте­
ний: Phomopsis araliae Koval - с акантопанакса сидяче~ветк~­
вого, Phyllosticta actinidiae АЬI. et Koval и Sphaerops1s a~t ~­
nidia АЬI.- актинидий острой и коломикта, Macrophom a acttnt­
dia АЬI.- актинидий (острой, коломикта, многодомной), Phyllo­
sticta lespedezae Togashi- леспедец двухцветной и копеечника­
вон, Polystigmina ussuriensis ( Naum.) А . _Рrос.~_сливы уссу­
рийской и вишни железистой, Septoria angeltcae Zt~t~g- дудни ­
ков амурского и уссурийского, Stagonospora gramtшcol a lshya­
ma- с пшеницы мягкой и ежовника обыкновенного . Обращает 
внимание ,факт выявления новых видов сферопсидальных грибов 

, преимущественно на аборигенных видах, обитающих в местах 
активной деятельности человека, например в местах интенсив­
ной рубки лесов, . на участках, подвергавшихся палам, и т. п., 

т. е. в нарушенных. местообитаниях. . 
Общее количество сфероnсидальных грибов новых и редких для 

СССР составляет 128 видов, 1 вариация и 1 форма из 27 родов; 
из них 3 вида микофилы, а остальные фитотрофы с разной сте­
пенью паразитизма. Это в основном грибы, пр инадлежащие сем. 
Sphaerioidaceae, исключение составляют лишь 4 вида из се~. 
Leptostromataceae. По количеств у видов выделяются род _ы 
Phyllosticta (21-1), Septoria (18-1), Pho'ma (15), Sphaeropsts 
(11) и Diplodia (9). " 

Следует заметить, что 22 вида грибов отмече~ы каждыи на 2 
видах , а 2 вида- на 3 видах питающих растении, чаще принад­
лежащих к одному из родов, среди которых немало реликтовых 
и аборигенных видов. На 20 видах питающих растений зарегист­
рировано от 2 до 4 видов сферопсидал ьных грибов. Наибольшее 
колиЧество видов грибов - по 4 -отмечено толы~о на реликтовых 
растениях: маакии амурс!{ОЙ, луносемяннике даурском и дубе 
монгоЛьском. -В ЦеЛом, новые и ред-кие виды грибов для СССР соб -

'раньi на · г22 в'Иiiах .. ПИтаюiдих растений из 93 родов, относящихся 
к 46 семействам . Третью часть видов растений-хозяев (43 вида) 
составляет реликтовые- 24 вида, аборигенные - 1 8и :ндемы-
1 вид. В их число входят: женьшень обыкн~венныи, аралия 
маньчжурская, акантопанакс сидячецветковы~, элеутерекокк 
колючий, бархат амурский, бархат саха~инскии, маакия амур ­
ская, дуб монгольский, орех маньчжурскии, береза Эрмана, лист ­
венница даурская, чозения толокнянколистная . и др . Следует 
заметить, что целый ряд реликтовых и аборигенных видов расте­
ний обладает иммунностью ко всем грибным болезням , в том 
числе к микозам . Сферопсидальные грибы на них обнаружены в 
размерах лишь достаточных для регистрации видов. Это характер-
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но для маакии амурской, бархата сахалинского, яблони сахалин­
ской , видов гортензии и многих др. Что касается таких реликто­
в ых и аборигенных видов, как дуб монгольский, орех маньчжур- . 

с к ий, лунасемянник даурский , виды актинидий и другие, то 
отмеченные на них поражения сферопсидальными грибами, 

обладающими высокими паразитическими свойствами . вызывают 
тревогу, хотя они встречались в виде единичных очагов . Если 
же патагены встречались повсеместно, то они были приурочены 
1< единичным растениям в ассоциациях в виде немногих пятен . 

Необходимы планомерные профилактические мероприятия по 
сохранению естественных экасистем и ценозов . 

Слабое, среднее, . а в отдельных очагах сильное поражение 
nитающих растений сферопсидальными грибами, новымИ для 
СССР, отмечалось в агроценозах интродуцированных из других 
регионов видов и представителей местной флоры при несоответст­

вии местообитаний. В биогеоценозах в значительной степени были 
nоражены грибами заносные растения, а в местах нарушения ЭJ<О­
с истем - и аборигенные растения , например в местах частых по­
тра в скотом на лугах, и т. п . Из многолетних наблюдений следует 
вывод, что благоприятные условия для развития и размноже­
ни я грибов на захваченных ими территориях отмечаются в 
нарушенных местообитаниях в биогеоценоза х, а в агроценозах 
к тому же при несоблюдении агротехники . 

По количеству видов сферопсидальных грибов на юге советско­
го Дальнего Востока резко выделяется Уссурийский рай он, в 
растительных группировках которого обитают 745 ( 14) видов, 
ил и 75,4% от общего числа видов сферопсидальных грибов. 
В Зее-Буреинском и Сахалинском флористических районах рас­
nространено соответственно 329(2), или 33,7% , и 273(4) видов , 
ил и 27,5%, а на Южных Курильских островах- только 72(2) , 
ил и 7,35% . Такое распределение qбъясняется главным образом 
составом флоры сосудистых растений этих районов. По флористи­
ческим районам прослеживается аналогичное распределение 
родов грибов с незначительным отклонением в пределах некото­
рых из fJИX, например, родов Cytospora, Stagonospora и Diplodia . 

На юге советского Дальнего Востока насчитывается немнагим 
более 2800 видов сосудистых растений [Ворошилов, 1966] . Ко­
л ичество видов сферопсидальных грибов здес ь в 3 раза меньше 
числ а видов растений-хозяев . Это говорит о большом разнообра ­
з ии сферопсидальных грибов и значительной полноте их изучен­
llости . Примерное соотношение видов сферопсидальных грибов и 
растений-хозяев по флористическим районам следующее: Уссурий­
ский - 11:1 5; Зее-Буреинский- 1 :3; Сахалинский - 1:4 и 
Южно-Курильский - 1:13,5. Из этого соотношения видно, что в 
Южно-Курильском р айоне сферопсидал ьные грибы изучены еще 
11едостаточно полно . Наиболее полно изучены сферопсидальные 
1· рибы в Уссурийском, в Зее-Буреинском флористических районах. 

Ар еал большинства сферопсираль·ных грибов не выходит за 
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пределы какого-либо флористического района. Так, только в Ус­
сурийском флористическом районе обитает 467 (7) видов, в Зее ­
Буреинском- 120(1 ), Сахалин с l<ом- 90(2) и на Южных Ку­
рильских острова х - 14 (2) видов сферопсидальных грибов. ДJ!Я 
всех районов выявJ1 ено 19 общих видов (3% от общего количеств а 
грибов); 2/3 видов сферопсидальных грибов приурочено к одному 
какому-либо флористическому району, а 1/3 видов отмечена в 
двух реже трех районах . Мы расцениваем такое распределение 
как 'показатель относительной стабильности видового . состава 
изучаемой группы грибов по флористическим район ам, обусловлен­
ной сочетанием факторов, из которых ведущими являются субстрат 
и экологические условия, нередко препятствующие грибу «следо­
ватЬ>> за питающим растением. Это четко прослеживае~ся на 
грибах , поражающих такие аборигенные виды растении, ка~ 
лимонник, бархат амурский, виды актинидии, виноград амурекии 

и др. 

О связях микромицетов, в том числ е сферопсидальных грибов 
с растительными формациями и группировками на юге советского 
Дальнего Востока, имеются сведения для Зейско-Буреинской 
равнины [Нелен, 1964, 1966], Климоуцкого стационара Ботани: 
ческого института АН СССР в Свободиенеком районе Амурекои 
области [Томилин, 1962, 1964] и заповедников- Уссурийского 
[Бункина, 1960, 1969] и «Кедровая ПадЬ>> [Коваль, 1962, 1963, 
1972]. Но прежде чем излагать результаты м ноголетних исследо­
ваний необходимо уточнить месторасположение грибов в био­
геоце~озах . Автор разделяет взгляды академика В. Н . Сукачева 
[1957], выдеJiи вшего микроорганизмы в « МИ!< р об иоценоз», и 
Н. А . Черемиси нова [1973], давшего обстоятеJJьную а ргумента­
цию миl\оценозу. П р 111111 Мают с5 1 во BII I! Maниe и доводы К. Кала­
меэс [1979] о разнонаправJ 1 е нности энергетического потока гриб­
ных группировок в авто- и гетеротрофных блоках экосистемы. 

Совершенно очевидно, что грибы в биогеоценозах образуют 
специфические комплексы на уровне ценозов. По мере накопле­
ния знаний о их многоструктурном строении, сложном функциони­
ровании и разнообразных связях в рамках синузии эти гармонич­

ные комплексы не уместить [ Нелен , 1978, 1980] . Экологическая 
система биогеоценоза имеет довольно сложную структуру и наз­
рела не только теоретическая потребность, но и практическая 
необходимость распознать ее. Знание и оперирование такими 
крупными категориями в морфологической структуре сообществ 
орr.анизмов, как биогеоценоз, биоценоз, агроценоз, фитоценоз, ,, и u б 
длЯ микологов становится недостаточным. звестныи гео ота-

ник А. А. Корчагин [1976] подчеркивал, что слож~ость сину­
зиального строения фитоценозов, по В. · н. Сукачеву, сильно 
возрастает , к~гда учитываются и микроорганизмы. 

При исследовании морфологического строения грибных ас­
социацИй обнаруживается также вертикальная и горизонтальная 
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ярусность [Симпозиум «Изучение грибов ... », 1977] . Микоценозам 
свойственна также мозаичность [Корчагин, 1976]. 

Экологическое строение также присуще грибным сообщест­
вам с основной эколого-биологической единицей - синузией. О 
видах микромицетов, составляющих синузии грибных сообществ, 
имеются сведения в трудах В. И. Ульянищева [1 952, 1959, 
1960, 1962, 1967], Д. Н. Тетеревниковой-Бабаян [ 1952, 1954, 
1962], Д. Н. Тетеревниковой-Бабаян и С. А. Симонян [1964, 1965], 
Б. А. Томилина [1962, 1964, 1974], С. А. Анналиева [1970] и др. 

При изучении видов грибов, составляющих синузии, следует 
особо выделить аспективные виды микромицетов. Их необходимо 
рассматривать в качеств е потенциальных а гентов, которые могут 

приводить к сукцессиям в р астительн ых сообществах. Это явление 
по частоте встречаемост·и особо опасно для окультуренных и по­
лукультурных агроценозов. На важную роль грибов в этом отно­

шении уже обращено внимание [ Тетеревникова-Бабаян, Симонян, 
1964; Осипян, 1965 ] . Сведения о латентных видах, составляющих 
синузии, станут достоянием науки о прогнозировании оп асных 

болезней полезных растений. 
Основной единицей функцион альной структуры грибного сооб­

щества, которое следует рассматривать на уровне ценоза, является 

консорция с консортивными связями, отражающими многообраз ­

ньiе взаимоотношения между консортами ценазов ассоциаций 

одного или· разных уровней. Мы относим фитоценозы к ассоциации 
первого уровня, а микоценозы - к ассоциации второго уровня. 

Консортивные связи сферопсидальных грибов в фитофильном 
микоценозе с компонентами консорции и эдификаторами первого 
(растением) и второго (грибом) порядка сJJожные, раз нообраз­
ные, прямые и косвенные. При микатрофии они осуществляются 
через третий компонент. 

Трофические, или пищев ые, связи у сферопсидальных грибов 
с растением-хозяином прочные и разнообразные. Так, у 20 видов 
(1,9%) из родов Ampelomyces, Darluca, Polystigmina, Melasmia, 
Piggotia, Stagonospora и у некоторых видов из родов Phyllosticta, 
Septo гia , Ascophyta он и б иотрофн ые . KoJJ ичество видов с биотроф­
ньiми связями у изучаемой группы 1 · рибuв нуждается в уточнении, 

вероятно, их . больше . Остальные патогенные виды грибов ­
с некротрофными связями (80,6%), в отличие от грибов с сапро­
трофными связями (17,5%). Грибы с разными трофическими 
связями различаются по паразитической активности в кон сорции. 

Немногочисленные облигатные паразиты воздействуют на консорт 
умеренно: пораженные клетки и ткани отмирают лишь с началом 

спорообразования . Полупаразиты и полусапрофиты быстро уби­
вают живую ткань и спороношение, которое начинается в центре 

некротического пятна, развивают только на мертвых тканях . 

Трофические связи между главным детерминантом- авто­
трофным растением-хозяином - и консортом - гетеротрофным 
сферопсидальным грибом - дел ятся на три типа: паразитические, 
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сапротрофные и условно симбиотические у микотрофов (0,6%). 
По степени взаимного влияния консортов друг на друга разли­

чаются лишь парабиотические взаимоотношения, при которых 
автотрофный и гетеротрофный компоненты консорции оказывают 
друг на друга противоположные действия, что проявляется в 
виде гибели пораженной ткани, органа или всего растительного 

организма. 

По продолжительности паразитических взаимоотношений в 
консорции с консортами- сферопсидальными грибами - разли­
чаются однолетние кратковременные с эфемероидными растения­
ми, сезонные- с травянистыми · многолетними растения~и •. од­

нолетние- с однолетними травянистыми растениями и многолет­

ние - с д~ревьями и к.устарниками у представителей родов Cytos­
pora, Phoma, Phomopsis, Sphaeropsis и др. 

По характеру взаимодействия с главным консортом различают 

прямые связи у патагенов и косвенные у сапротрофов; по прояв­
лению-закономерные для данного сочетания фито- и микацено­
зов и незакономерные; по значению компонентов для консорции -
необязательное, но в той или иной мере закономерно повторяю­
щееся в пределах данного сообщества, и обязательное. · 

По топиЧеским связям с растением-хозяином сферопсидал ьные 
грибы делятся на энтопаразиты и энто- и эктосапротрофы . В 
тканях растений гифы энтопаразитов и сапротрофов распростра­
няются как межклеточно (интерцеллюлярно), так и внутриклеточ­
но (интрацеллюлярно). 

Сферопсидальные грибы отмечены как компоненты ведущих 

по значимости центрального растения консорций, а по роли консор­
цИй - в эдификаторных, доминантных и производных сообщест­
вах; по динамике и структуре- в сезонных, флуктуационных, 
сукцессионных, онтогенетических и эволюционных сменах. 

По субстратам сферопсидальные грибы распределяются сле­
дующИм · образом: микофилы, паразитирующие на микромице­
тах,- 6 видов (0,6%), . фиJiофилы, р~звивающиеся на живых и 
сух'Их л истьях древесных и кустарниковых пород,- 182 (4) вида 
(18,4%) , лигнофилы, обитающие на живых и0 сухих ветвях 
и стволах дер евянистых растений,- 332 вида (33%), гербофилы, 
развивающиеся на всех частях травянистых растений,- 472 ( 10) 
вида (48%). 

Из приведеиных выше сведений следует, что среди сферопси­
дальных грибов преобладают гербофилы, но патогенные виды, 
вызывающие опасные болезни растений, имеются среди всех 

групп . . 
Геоботаническое районирование юга советского Дальнего 

Востока приведено по Б .' П. Колесникову [1961, 1969], более 
дробное геоботаническое районирование острова Сахалина­
по А. И. Толмачеву [1955]. При определении естественных и 
окультуренных растительных формаций, ассоциаций и группиро­
вок, при определении геоботанИческих зон и подзон мы руковод-
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ствовались также трудами Б . П . Колесникова [ 1955, 1969], 
Б . П . Колесникова и 3 . И .. Гутникавой [ 1955], А. И. Толмачева 
[1955, 1956], Г. Э. Куренцовой [1962, 1965] , Д. П. Воробьева 
[1956, 1960], Л .• В. Моториной [1956J., К. Д. Степановой [1956], 
В. В. Никальекои [ 1962], Н. С. Шеметовой [1963], Н. Г . Василье ­
в а [1972] идр. 

Южнотаежная подзона таежной зоны включает большую часть 
ба:сейна Р; Зея, значительную часть Буреинекого хребта, верх­
нии горныи пояс Сихотэ-Алиня почти до истоков рек Уссури и 
Партизанская. К ней относится также южная часть о - ва Саха ­
л ин и Южные Курильские острова. 

В южнотаежной подзоне зарегИстировано 344 вида, 2 вариации 
и 2 формы . сферопсидальных грибов. Так, на континентальной 
части выявлено всего 129 (2) видов, а в океанской- 263 (3) -вида 
сферопсидальных грибов . Общих для двух частей подзоны оказа­
л ось 14% грибов. В южнотаежной подзоне наблюдается равное 
количество видов грибов в естественных и окультуренных расти­
тельных группировках- по 21 О видов, из них общих 76 видов . 

. В континентальной части по количеству видов сферопсидаль­
н ых грибов выделяются древ есна-кустарниковые заросли реч­
н ых долин и берегов рек, злаково- разнотр.авные луга и березаво­
л иственные леса, а из аграфитоценозов - парковые насаждения 
и пашни . 

В океа·нской части наиболее богата по видовому составу сфе­
ропсидальных грибов растительность Южно-еахалинекой низмен­
tюсти. В этом геоботаническом районе отмечено 189 видов ; 1 ва­
риа~ия и 1 форма из 200 (3) видов грибов всей подзоны темно­
х воиных лесов с преобладан1'fем пихты, к которой она относится . 
По богатству видов грибов выделяются смешанные леса на скло­
нах сопок, луговая растительность, кустарниковые · заросли вдоль 
рек, как и вообще кустарниковые заросли, а среди агрофитоце­
llозов- особенно парковые насаждения и пашни. 

Гербофильную синузию растительных группировок лугов 
составлял и аспективн ые виды, пор ажающие только за нос н ые 
ра стения. Непостоянные аспекты создавали грибы преимуществен-
110 на таежных растениях и заносных кормовых травах . Неасп ек ­
тивные виды сферопсидальных грибов отмечены на аборигенных 
11редставителях дальневосточной флоры. Многие из этих видов 
г р ибов-патогенов являются возбудителями потенциально опасных 
6о~езней ценных кормовых, лекарственных, декоративных расте ­
IIИИ . Так, на лугах аспективная форма вида Septoria graminum 
Desm .. f. poa_eannuae Demid. о:r~ечена на мятлике однолетнем, 
Septoпa demtdovae Lavrov-, с'оздающая непостоянные аспекты ­
тол ько на колосияке сибирском, тt~мофеевке луговой и мятл~ке 
дубравном, Septor_ia oxyspora Репz. et Sacc. var. ca lamagrostis 
Lob.- лишь на .веинике наземном и не встречена на господствую­
щ~м . ~и.l!-е- веинике Лангсдорфа. Аспективный вид Phyllosticta 
lг tfo lн Rtcham . отмечен на лугах лишь на заносном виде кл евера -
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клевере луговом, на остальных видах бобовых растений выяв­
лены неаспективные сферопсидалъные грибы. Также аспективные 
виды грибов собраны на сорных растениях: Septoria cirsii Niessl.-:­
нa бодяке роз овом, S. dimera Sacc.- смолевках, · S. gal leopst­
dis West. - пикульнике двунадрезанном. 

В аграфитоценозах аспективные виды из рода Ascophyta 
отмечены на сельскохозяйственных культурах и цветочных расте­
ниях (томат, горох, л атук посевной, шпинат огородный и другие 
сложноцветные). Филлофильные синузии составляли представите­
ли преимущественно и з рода Phyllosticta, в то время как гербо­
фил ьные синузии во всех растительных группировках- предста­
ви'тели рода Septoria. Лигнофильные синузии в естественных и 
окультуренных растительных группировках составляли преиму­
щественные виды грибов с полусапротрофными и сапротрофными 
связями и з родов Cytospora, Hendersonia, Stagonospora, Phomop­
sis, Phoma, Fusicoccum, Rhabdospora и др . Виды указанных родов 
были обильны лишь в молодых посадках древесных и кустарни­
ковых пород в населенных пунктах, где были нарушены элементар­

ные правила посадк и и ухода. 
Обращает на себя внимание тот факт, что пикнидиальные 

грибы не обнаружены на бамбучнике курильском, хотя наши 
мар шруты пролегали чер ез бамбучники во многих ме~тах горных 
склонов и в низменностях всех геоботанических ранонов Саха-
лина, а также на осоках. · 

Следует отметить, что сферопсидальные грибы из числа 
аспективных видов вызывают качественные и количественные 
изме нения в фитоценозах и способствуют сукцессии. Так, в 
континентальной части аспективные виды из рода Cytospora 
(С. \eucostoma Sacc, С. microsperma (Cda) Rabh., С. perso­
nata Fr .) ускоряют отмирание ряда видов древесных и кустар­
никовых п ород семе йства розоцветных. Аналогичная тенденция 
во всей подзоне отмечалась в растительных группировках с аспек­
тивными видам и сферопсидальных грибов, составляющих лигно­
фильные и гербофильные синузии, что трудно было подметить 
у аспективных видов, составляющих филлофильную синузию . 

В рtзстител ьных формациях, ассоциациях и группировках юж­
нотаежной подзоны гербофильные синузии отличались наиболь­
ши м количеством видов грибов, немного меньшим - лигнофиль­
ные и наименьши м числом видов грибов- филлофильные . В сину­
зиях отмечены аспективные и неаспективные виды и виды, создаю­
щие непостоянные аспекты . Многолетние аспекты создавали 
только виды рода Cytospora . Так, в континентальной части от­
мечено 17 асnективных видов , среди которых особого внимания 
заслуживают представители родов Cytospora, Melasmia и Septoria, 
вызывающие опасные болезни растений. Так, цитоспороз представ­
ляет опасность дл я многих дикорастущих плодовых пород, произ­
р астающих в речных долинах . В худшем состоянии были яблони, 
груши , боярышник, рябина и другие породы, произрастающие 
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вдоль берегов рек, где имело место очаговое усыхание ветв i,f 
деревьев. Септориозы являются причиной преждев ремеюt о r · 
отмирания зеленой массы кормовых растений (вика, чин а, с я 
уссурийская) на злаково-разнотравных лугах, некоторых лекар т­
венных (чистотел, ломонос) и декоративных (гипсофил а, в ет ­
реница) растений в кустарниковых зарослях. Следует отметить, 
что при тщательном обследовании сферопсидальные грибы н · 
обнаружены в густых елово-пихтовых лесах со слабо р азв итым 
ярусом трав и подлеска, папоротниковых ельниках, гQр!-fыХ сухо ­

дольных лугах со значительным участием в травостое вейн~к а 
(по гарям на склонах сопо.к). 
Хвойно-ш и рок о л и с т в е н н а я зона ха рактеризуется 

красочными и яркими групnировками растений, насыщенными 
реликтовыми и эндемичными видами. К этой зоне относятся 
районы, прилегающие к долине Амура примерно на участках 
Кумара-Благовещенск и от устья р. Архара до пос . Софийск, 
весь бассейн р. Уссури и восточный макросклон хребта Сихотэ­
Алинь до бухты Светлая на · севере . В эту же зону входят южная 
часть п -ова Крильон на Сахалине и самые южные из Курильских 
островов, Зейско-Буреинская и Приханкайская равнины . 

В пределах зоны хвойно-широколиственных лесов выделяют 
три подзоны: северную, среднюю и 19жную [Колесников, 1969] . 

Северная подзона за·нимает наибол~:>шую площадь. На материке 
для нее характерно преобладание кедрово-широколиственных л е­
с ов, а в океанской части подзоны (юг Сахалина и Курильских 
островов)- только елово-широколиственных лесов с вечнозеле-
ными кустарниками в подлеске. · 

В северной подзоне зареги.,стрировано 320 видов, 6 вариаций и 
1 форма сферопсидальных грибов; на континентальной части 
выявлено значител.ьно большее количество · грибов- 246 видов, 
4 вар'иации и 1 формf!, нем на океанской- 135 видов и 4 вариации, 
из ни·х общих 62 в1ща и 2 вариации. В естественных и окультурен ­
ных р·астительных ассоциациях отмечено почти одинаковое ко­

личество грибов . 

Следует отметить, что сферопсидальные грибы выявлены пр -
имущественно во вторичных растительных группировках, которым 

уступили местообитания леса nод влиянием вековой деятельно ти 
человека. В их число входят агрофитоценоз ы: разнообразны 
заросли i<устарников, луга и сельскохозяйственные угодья . При 
этом в окультуренных растительных груnпировках проележива т­

ся тенденция к увеличению видового состава сферопс идальных 

грибов, особенно с паразитическими и ПОJlу паразитическими вя ­
з ями. И наоборот, в первичных растительных группиров t<ах: 
в ивняках, ольшанниках, осинниках , nихтарниках с прим сыо б -
резы или лиственницы, кедрово - широколистенных лесах с еJJ ью 

и пихтой и других лесных ассоциациях- выявлено нез н а читель­
ное количество видов сферопсидальных грибов , преимуществен ­
но с сапротрофными и полусапротрофными связям и , к тому же 
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неаспективных грибов из родов Phoma, Dendrophoma, Phomopsis 
и других, сос~~_вл_Я.!Q.Щ!!Х лигнофиль'!У19 С!iнузию. 

- На Южном Сахалине в елово-пихтовых широколи~твенных 

лесах с элеме!'lтами южных видов и с вечнозелены!'1и _ _к~~тар~~-~-~ 
··· ка·м·и в nоДлеске зарегистрирован р~д видов грибов, имеющи~ па­
разитические связи с ре·лнктовыми видами широколиственных ·лес­
ных пород. Это в основном неаспективнЬiе виды , составляющие 

лигнофильную и филлофильную синузии и · обычно зарегистрир?­
ванные в окрестностях крупных на_~елен!I~Iх_ !:JУНК:Г()В: P!"!o~?P~Is 
cladrastidis Р-еfг~·-на маакии амурской, Cytospora actшidiae 
Syd-: ~ актиниДИИ коломикта, .CPhyllostictaschis-anara Mitrosli -
лимоннике, Ph. hydraпgiae Ell. et Ev. · -и Septoria hydraпgeae 
Bizz. - гортензии метельчатой, Ph. haynaldi Roum. et Sacc. -
остролисте морщинистом, Ph. dier-villa Davis- диерви_лле Мид­
дендорфа, Ph. araliae Sacc et Berl. и Phomopsis araliae Kova~ -
аралии сердцелистной и элеутерококке . колючем , PhyllostJcta 
araliae - на диморфанте И др. 

Большое количество видов грибов, в том числе с паразити­
ческими связями, выявлено на разнотравно-осоко-злаковых лугах 

и в древесна-кустарниковых пораелевых зарослях с высокотравь­

ем, возникшим в результате деградации древесного полога раз­
личных лесов под влиянием пожаров и вырубок. В раститель­
ных группировках этих ассоциаций преобладали гербофилы, пар~- . 

. · зитируЮщие на вид~х суходольных растений из семейств коло­
кольчиковых , сложноцветных, гвоздичных , горечавковых, _ зонтич­

ных, бобовых и др. На господствующих видах злаково-разнотрав ­
ных лугов - вейниках, лабазнике дланевидном, кровахлебке ап­
течной, василистнике, вике, дудниках и других питающих расте~ . 
ниях- сферопсидальных грибов с паразитическими и полупара-

1 зитическими связями не отмечено. . _ 
· J? п~I:I_!:!iкенньiх · э~~-~ент~х -· реЛ ь~_ф~ на- ~joe _ ~-~'!~а~и~_х __ 

в древесна-кустарниковых зарослях с высокотравьем гербоq>иль- ·. 

ну19 - сИнузi-iк5 . составляли ~~J:>.Iч~o _ предс~ав.J:!тел~ из __ poJ\? -
· Septoria: S. scablosicola Desm.- на скабиоз~ шерстистолистной; 
- s. gerberae Syd._: лёйбн-ицИ и бе-стьiчиноЧно-й, s. expan.sa Nies~1.-=:= 

;"rера.нях·, S~--gёц.Hanae -Tfн.ierii._: горечавках, S. ~fragariaё Dеs-m .-
землянике восточной, S. centranticola Brun.- патринии скальной, 
S. polemonii . Thuem.- на синюхе кистистой и др. 

На открытых возвышениях;, на югр-западных, южных и юга­
восточных. ск,[lонах сопок, в разреженных древосто,ях и . зарослях 

кустарни~ов гербофильную _синуз~~ П~!f~У_I!!.ест~еннQ__~о._ст~~~я~_и~~ 
_ вид~~ рода Phyllosticta . Это асп~кти~~~Iе _ герб_офJ.!~ьнь._Iе виды: 1 

Ph. lychnidis А. Bon·ct .-, отм-еченный ,На .Jнiхнесе·· 'ё'вёр'к-аЮЩем7"~, 
Ph. campanulae Sacc.- на видах . колокольчика · и ·бубенчИка, . 
Ph. trifo'liorum Barbarine ___:. клевере ползучем, Ph. trillii Richьn..- . 
трил·лиуме камЧатском и др . , а Из фил.тiофилов Ph. lespedezae 
Togashi- на леспецеде копеечной и Ph. populina Sacc.- на ви- ­
дах тополя. 

В аграфитоценозах наибольшее количество видов сферопси­

дальных грибов выявлено в парковых насаждениях : Как в пар ­
ковых насаждениях, так в питомниках и плодово-ягодных на­

саждениях аспекты создавали виды рода Cytospora : С . capitata 
Sacc. et Schultz, С. carphospe·rma Fr ., С. microsperma (Cda) Rabh., 
С. personat!'l- в яблоневых садах, С. leucostoma [Fers.] Fr . ...:..... 

. в посадках костоЧковых, C -chrysosperma (Fers.) Fr.- на сажен­
цах тополя, С. roseum Grove.- на шиповнике и др. Из неаспектив ­
ных видов следует обратить внимание на Cytospora phe llodendri 
Gucevich, отмеченного на бархате амурском, С. tumida Lib. 
и С. intermedia Sacc.- дубе монгольском, С. oxyacanthae Rabh .­
нa видах боярышника, и др . 

Следует подчеркнуть, что филлофильные и гербофильные сину­
зии почти во всех аграфитоценозах в основном составляли предста -
вители родов Phyllosticta и Septoria. · · :·· 

По кол~чест~у видов, частоте встречаемос-ти, обилию и интен­
сивн-ости поражения питающих растений ·преобладали виды рода 
Phyllosticta, включающие аслекти.вны.е виды . <?со~о следует вы: 
делить филлофильный вид Polyst1gmшa ussuпens1s, создающии 
Яркий красоч~~~ _ аспект на сливах. 

В парковь1х насаждениях филлофильную синузию составляли 
Phyl\osticta phel\odendri Bunk. et Koval, поражающий бархат 
амурский, Ph. pterocaryae Thuem.- орех маньчжурс~ий , Ph . 
·qiiercus Sacc. -eГSpeg.-=· Дуб -монГольский, Ph. syringae Wеst.­
сирень амурскую, Ph. rozarum Pass.- шиповник даурский , Ph. 
lantanae Pass., Ph. optili ·sacc., Ph: Hnea Sacc.- калину Саржейта , 
Ph. praetervisa Bub. И РЪ. tili~e Sacc._ et_ Sreg.-:- липу амурскУ_ю 
и др . ; в декоративных питомниках- Ph. vulgaris Desm. var . 
philodelphi Sacc., отмеченная на чубушнике тонколистном, Ph. 
fraxinico.la Curr.- на видах ясеня, Ph. alcides Sacc.- на то'лоле 
лирамИдальном и др.; в плодово-ягодных посадках Ph. circumscis­
sa Cke.- на абрикосе маньчжурском, Ph. grossulariae Sacc. - на " 
видах смородины, _ Ph. ruborum- на малине съедобной и др . 

Из многочисленных видов рода Phyllostict'a, составляющих 
гербофильную синузию, наболее распр.остраненными были : Ph. 
althaeina Sacc. на просвирнике мускатном, Ph. antirrЦini Syd. 
льв1щом .зеве, Ph. aquilegicola Tehoп_ ~t Daniels видах водосбора , 
Ph. asteris Bres. астре - китайской, Ph. begoniae Р. Brun. бегонии 
всегщ1 цветущей, Ph. chrysanthemi Е\1 . et Dear. пиретруме розовом ; 
Ph. dianthi West. садовых гвоздиках, Ph. petuniae Sped . петун11и , 
Ph. rubdekiae Е\1 . et Ev. рудбекии Шершавой, Ph. tagetis Nelen 
бархатцах: ·-Рh . . zinniae Brun. iiiiнИя"X. и-др.;на-·nаwнях - слеДуе·т --, 
выделить виды Phyllosticta solani Ell . et Mart . и Phoma tuberosa 
Melh., Rosend. et Schultz на картофеле. Многие из перечислен­
ных ГероофИ.iюв отНоа-t.тiись к аспективным видам , · другие же 
создавали непостоянные аспекты. - -
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Средняя подзона хвойно-широколиственных лесов расположена 
на материковой части Дальнего Востока на юг от линии г. Вязем­
ский- среднее течение Большой Усеурки- р. Рудная. 

Сборы материала проведены в Сихотэ-Али~ском заповеднике, 
на Гарнотаежной станции, в Вяземском раионе Хабаровского 
края и других пунктах средней подзоны. 

В средней подзоне за регистрировано 168 видов сферопсидаль ­
ных грибов, из них в естественных растительных группировках 
несколько меньш!;, чем в окультуренных,- 97 и 119 видов со­
ответственно; 50% видов грибов , отмеченных в естественных 
группировках, распространены и в агрофитоценозах. Только в дан­
ной подзоне зарегистрировано 5 видов грибов, которые в других 
геоботанических районах не найдены. 
Наибольшее число видов сферопсидальных грибов отмечено 

в древесна-кустарниковых зарослях по долинам рек, на разно­

травно-кустарниковых суходольных группировках, в парковых 

и плодово-ягодных насаждениях. По количеству видов преобла­
дают грибы, составляющие гербофильные синузии, несколько 
меньшее число сферопсидальных грибов составляют лигнофиль­
ные синуз ии и наименьшее - филлофильные. Почти все сфе­
ропсидальные грибы данной подзоны относятся к неаспектив­
ным . Интересен тот факт, что по мере приближения к юж­
но й подзоне хвойно-широколиственных лесов прослеживается 
тенденция унелечения количества и частот~;>! встречаемости пред ­

ставителей рода Septoria. 
Среди гербофилов аспекты создавали лишь 2 вида из poJ!.a Septo­

ria: S . dictamni Fekl. на ясенце пушистоплоидном и S. clematidis 
Rob. et Desm. на ломоносе маньчжурском в разнотравно-кустар­
никовьiх суходольных группировках. Внимания заслуживают 
гербафилы древесна-кустарниковых зарослей в долинах рек, сре­
ди которых следует выделить виды: Phyllosticta рапах Nak. et. · 
Fak. на женьш е н е, Ph. miпusseпsis Thuem. чине Комарова, Ph. 
aizoi Ckl. на видах очитка, Septoria a lli orum Whet. луке мешочко­
носном, S. ceпtraпthico l a Bruп. патринии скальной, S . . vero­
nicae Desm. н а веронике сибирской - и др., из филлофилов -:­
виды Phy)losticta schizandrae Mitrosh. на лимоннике, Septoпa 
avellanae Berk. et Br . лещине разнолистной, а из лигнофилов­
Phoma actinidae АЬI . et Koval на актинидии острой, и т . д. 
В горных кедровниках отмечены сферопсидальные грибы: гер­
бофилы - 10 видов, лигнофилы - 2 вида (с сапротрофными 
связями), филлофилы - ·2 вида. 1:3 горных пихтово-е~овых лесах 
отмечена Cytospora actinidiae на актинидии острои. В долин­
ных кедровниках интерес представляют следуи:'щие виды гр~­

бов: Phomopsis cladrastidis Setr. и Phyllost!Cta cladrast!d!s 
Mitrosh . на маакии амурской, Phyllosticta aceris Sacc. и Ph. 
acerine Allesch. на кленах, Ph. populina Sacc. на тополях, Ph. 
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colyralia Sacc. на лещинах, Septoria rosae Desm. на шипов­
никах и S. xylostei Sacc. на жимолостях. 

В па рковых и плодово-ягодных насаждениях по числу видов 

и их распространенности на первом месте стоят представите­

л и рода Cytospora. Это обычные широко распространенные 
на юге Дальнего Востока полифаги, составляющие лигнофиль­
ную синузию и создающие непостоянные аспекты в посадках. 

Из других родов грибов следует отметить вид Polystigmina 
ussuriensis на сливах. · 

Необходимо заметить, что в данной подзоне ни одного вида 
сферопсидальных грибов не отмечено на хвойных породах . 

Южная подзона хвойно-широколиственных лесов обогащена 
большим числом видов растений, не перехоДящих северной линии: 
верхнее течение р . Арсеньевка -устье р. Маргаритовка (на побе­
режье Японского моря). 

В растительных формациях, ассоциациях и группировках южной 
подзоны зарегистрировано 672 вида и 9 вариаций сферопсидальных 
грибов, составляющих 80,9% от общего их числа, выявленного 
в · зоне хвойно-широколиственных лесов, и 67,5% от общего 
чИсла сферопсидальных грибов, известных для юга советского 
Дальнего Востока . В естественных растительных группировках 
выявлено 448 видов и 6 вариаций грибов, на растениях сельско­
хозяйственных угодий - 342 вида и 3 вариации, из них . об­
щих 118 видов сферопсидальных грибов . Только в южной под­
зоне отмечено 336 видов и 3 вариации, что составляет 50% 
от общего числа сферопсидальных грибов, известных для под­
зо ны. Такое обилие грибов объясняется богатством флоры дан­
ной подзоны . . 

По количеству видов сферопсидальных грибов в раститель­
ньlх группировках горных лесов выделяются: чернопихтарни­

ки -53 вида и 2 вариации, грабовые кедровники- 49 видов 
и 1 вариация из 67 видов и 2 вариаций, отмеченных в кедров­
никах, свежие дубняки - 85 видов . Всего в горных лесах вы­
явлены 221 вид и 4 вариации. Наиболее многочисленны по чис­
лу видов роды Phyllosticta и Septoria, несколько меньше по ко­
л ичеству видов роды Cytospora и Phoma. 

в растительных группировках горных лесов наибольшее коли­
чество ви~ов грибов составляли лигнофильные синузии (око­
ло 100 видов), значительно меньше- гербофильные (более 70) 
и наименьшее число видов грибов- филлофильные синузии (не­

многим более 50). Лигнофильные синузии сотавляли неаспектив­
ные виды, преимущественно с сапротрофными связями. Наиболь­

шее число видов грибов зарегистрировано на дубе монголь­
ском- 16 видов, грабе сердцелистнам - 4, маакии- 4, сире ­
ни амурской - 2, диморфанте и аралии маньчжурской - по 1 
виду и т. д. На ведущих хвойных породах зарегистрировано: 
nихте цельнолистной - 5 видов, кедре корейском - 1 вид (Cy­
tospora pini Desm.) . Хотя на лианах отмечено сравнительно 
6 за к . 8029 : ?3 



неб9.л ьшое число видов: на актинидиях- 4, лимоннике- 2, 
но некоторые из видов, например Phoma schizaпdrae АЫ. et 
Koval, следуют во все растительные группировки . за растени- . 

,_ ·е-м--хозяином,~ а-у вйдо~в Pfiomopsis · act'iriГdlatГ -(P. ~ flenn.) Died 
и Sphaeropsis actinidiae АЬ\. et Koval подмечена тенденция к широ­
кому распространению, как и у нескольких видов грибов, обита~ 
ющих на дубе монгольском . На кустарниковых породах: леспедеце 

двухцветка вой~ б арба рисе _амурско~ . .и . леЩ!!_не м~IНьч~у_ес~ой -:-
, выявлен.о по 2-3 вида. Некоторые виды, отмеченные на единичных 
-экземпЛя.ра·х Древеё.ны·х и кусТарниковЬiiс пороД, {)аз-вивалИсь очею>-
скудно. Это позволило их лишь зарегистрировать . . 

Виды сферопсидальных грибов, составляющие филлофильн)ТЮ­
синузию, в большинстве своем обладают прочными паразити­
ческими связями с питающим растением. Следует отметить, что 
из ведущих родов грибов преобладают представители рода Phyl­
losticta - 34 вида и 1 вариация, род Septoria представлен всего 8 
видами. Все виды грибов-филлофилов неаспективные, но некото­
рые из них следуют за питающим растением во все растительные 

группировки. В их число входят Phyllosticta carpinea Sacc. на гра­
бе сердцелистном, Ph. tumoricola Pk и Ph. quernea Thuem. дубе 
монгольском, Pn.' tiliae Sacc. et Speg. · липе амурской, Ph. ·ne­
qundinis Sacc. et Speg. кленах, Ph. schizandrae Davis лимон­
нике и Ph. dierwillae А. Proc. ех Meln. вейгеле. Из 2 видов 
рода Ascochyta As. procenkoi Meln. отмечен во многих груп­
пировках, где произрастает лимонник китайский. Непостоян­
ные аспекты · создавали · лишь . виды из рода Melasmia: М. sa­
licina Lev., М. lonice-rae Jacz., М. acerina Lev., М. punctafa 
SaCc. et Roum. - -- -

Виды грибов-гербофилов также в большинстве своем относились 

к группе неаспективных , обладающих прочными П?JJ.~зити~С!<I:!_~.!! 
СВЯЗЯМИ, НО В Э.J:.ОМ CJI_y~ae, В _Q_!_JJ_ИЧ!.f~<?.:_D_IQИбOB-фИJI_ЛOфi-!ЛOB, !!P.t: 
обладали представители рода Septoria- 38. видов . Это о ычные 
виды, поражающие борцы, валерьяны, вербены, герани, дУ,дники, 
кислицы, кодонопсисы, плектрантусы, синюхи, чины,-, фиалки, 
ландыш, латук, платикодон и др. Род Phyllosticta представЛен 14 
видами, отмеченными на атрактилодесе овальном, василистнике 

тычиночном, дуднике амурском, зверобое большом, зопнике Мак­
симовича, копьпене Зибольда, купене низкой, ластовн~ заострен­
нолистном, лигустикуме пурпуроволепестном, очитках, хлора~;~те 

японском, ясенце пушистоплодном и др . Из рода Phoma !!_Ы­
явлено 6 видов: Р\1 . panacis Nal{. ~t Fak~- ~а. женьwе~е. РЬ. 
dictamni Fek\. на ясенце и др . ; из родов Ascochyta- з .. . Sta­
gonospora - 2- вида и 1 вариация и т. д. -~--- - .. . - -

В раститель}lых формациях, . ассоциациях и группировка~ до­

линных лесов зарегистрировано . 3 17 видов и 2 вариации из 47 родов 
грибов. Из 18 растительных группировок, в которь1х собраны мик­
ромицеты, в том. числе сфер~пс_ИJ!.?!I~ь~е !'Рибы, мo>~S_HQ. выделить 
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следующие : луговая · расти-тельность - 18 видов грибов (из них 
13 видов из рода Septoria), чозенники - 50, кустарниковые 
группировки- 77 (2) и ясеневнИки влажные- 127 (из них 109 
видов выявлено в ясеневниках разнокустарниковых). В ясеневни­

ках влажных наибольшее количество грибов - 67 видов - в по­
давляющем большинстве с сапротрофными связями составля­
ло лигнофильную синузию, в их число входят неаспективные, 
редко встречаю~иеся виды грибов из родов Microdiplodia, 
Myxofusi~cocum, Micropera, Leptothyrium, L~ptestroma, Spha­
erographшm , Sp·haeronema, Rabenhorstia, Sirodip-lospora, Sele­
r?phoina, Dothiorel_l? . .:_Piplodina, Hendersonia, Diplodia, Phoma, 
Cys~ospora, Cytopfioma, и др., обитающие на сухих веточках :: 
лесных пород (бархате амурском, дубе монгольском, орехе 
маньчжурском, липе маньчЖурской, маакиИ амурской, пихте 
цельнолистной , _ ясенях ~аньчжурском и Цельнол истнам и др .) , · на 
ку~тарниках (барбарис~ амурском, лещине, шиповниках) и лианах 
(видах актинидии, лимоннике и лунносемянни.ке даурском). 
Остал~ьные сферопсидальные грибы, выявленные в ясеневниках, 
почти в равном количестве составляли филлофильную и гербо­
фильную синузии . ~то неаспективные грибы с разной степенью 
паразитиче~~И! 5~я~~~_Ео_ сапр~трофных, напри~ Phyllosticta 
p_helloden~п B.unk. ~t Koval на бархате амурском,Рfi. - fraxini­
cola Curr. и. Ph. fraxini EII. et Mart. на видах ясеня, Ph. 
rcanthopanaCJS Syd. акантопа~аксе сидячеU:ветковом, Septoria 
eatendreana _Sacc. и Ascochyta juglandis Boltsh. орехе маньчжур-
ском, . Septort~- yibu~n_i 'Yest. ~~лине Саржента, ~scochyta p_ro­
~enkot ли~оннике, А . JeПissensts Sacc. лунносемяннике даурском 

· tenerпma Sacc. et Roum .- на жимолостях и др. В поряд~ 
ке исключения аспекты создавал гербафил Septoria oxa\idis Lind 
на кислице обыкновенной, а непостоянf:!ые аспекты _ s. eranthi 
Koval на весеннике звездчатом и S. asaricola Allesch. на ке­
пытене Зибольда . · 

В растительных группировках 'сельскохозяй-ётвенных уrодий 
выявлено 357 видов и 4 вариации. По обилию сферопсидальных 
грибов серьезного внимания заслуЖ11.В<!.ЮТ лесные питомники, где 
выявлено 54 вида . и 1 вариация, плодово-ягодные насажде­
ния - 63, цветники- 80 (l) и парковые насаждения_ 144 ( 1) 

_!3 ~_грофитоц_енозах богатст~о~ ~в.ов выделяются 5 родов из 35 _: 
Ascochy~a (28), Cytospora (36), Phoma (4-1-1), Septor ia (51ГИ-­
Phyllosttcta (72-2) ,-составляющие почти 67% от общего числа 
ви~о_в грибов, в~я·вленны~ ~ ра<:_!ительных сообществах сельскохо­
зяиств~!_!ных уго?ий. Чт? _касаетс~ колИчеСТвавидов ёфероnсидаль-=-- . 
ных грибОв, составляю-щих синузии, то -наибо.Л~ число их ' 
(165 видов и 2 вариации) составляЮт гербофильную синузию 
з начите_льно м.еньшее ( ~. 97) -:-3 ~ ~ноф~л_ь_ну19, еще меньшее чис~ 
л о видо!З (70- 1! -:-- филлофильн:rю. ~икроф~()В сред·и-~фер-о­
nсидальных грибов всего 2 вида. Среди героофилов преобла­
дают виды, им еющи~ _!З Ь!со~и~_ .. ~разитические связи с сельско-
б * 75 ~ 



хозЯйственнь~!\'IИ, _ .l!е~S_Щ~S.!.В~н_ны_ми и сорны~и ра_с.!.~ ':!~ями. Это 
-виды родов Ascochyta, Septoria и _Phyllosticta. Аспекты созда­
вали вИДы в-основном ·и·з рода- Septoria: S. callistephi Glover 
на садовой астре китайской ; S. chrysaпthemi Allesch. хризантемах 
индийских, S. diaпthi Desm. гвоздике садовой «шабо», S. gladioli 
Pass. гладиолусах гибридных, S. leucanthemi Sacc. et Speg. хризан­
темах_ _ кру']_но~~е_т_к~~ы~ , ~- levistici . West. Л19би_с...т_ок_е аптеч.ном. ,_ 
S. lychnidis Desm. лихвисе сверкающем, S. phlog1s Sacc. et Sp_eg. 

· фЛоксах, S. villёrianae Sacc. е{ Fantr. валерьяне аптечной, S. 
lycopersici Speg. томатах, S. helianthi Ell . et Kell. подс~лнечнике 
однQЛ Е\:!'Нем, S. cirsii Niess\. бодяке полевом, S. asteпcola Ell. 
et \ E~ : f:l a дикорастущих видах и культурных сортах астр, S. caly­
stegiae _West. _ на видах п,овоя и т. д. 
- ·из других _родо.!\_ гри9ов ~~ер.уе_! 01:метить_виды, создававшие 
аспекты в коллекциях Ботанического ~.!'!да Д_альневосточного от-
ДеЛен-ИЯ ·Ан СССР : -Этo ___ Phyllosticta aiiOi Ck! . _" на видах очит-
ков, Ph. tчpinГSiem. лЮПин-е многолетнем, Ph. saussureae Akse\ 
соссюрее японской и Ph.violae Desm. на видах фиалок, Ascop~yta 
aquelegiae (Roum. et Paz.) Sacc. вида~ водосбор_а, Phyllost1c~a 
rhei Е\1 . et Ev. ревене и Ascophyta septentпonales Fokш борце кареи­
ском Phoma herbarum West. var. dathurae · Poteb. дурмане 
обык'новенном, а на пашнях Ascophyta helianthi Abram. на под­
солнечнике однолетнем, и др . Среди видов, создавших непостоян­

Н ~I~- а::с-пе~~~l , nреоблад~ли ' представители рода Phyllosticta: Ph : 
cucurbltacearum Sacc. на эх иноцисти се шиповатом, Ph. amaranth1 
Ell. et Kell . . целозии , Ph. antirrhini Sy_d_. льв~::~нqм зеве, Ph. cheiJo­
podii Sacc. мари белой, Ph·. dahliaecola Bruп . геоег_ина~ , Ph. 
gёraniicoTa-STё-m. - П-еЛаРгониИ~ Ph. libertiana Sacc. et Marchal 
н а видах фиалок, Ph. lupinicola Rothers люпине многолетнем, 
Ph. lychnidis А. · Bond. лихнисе сверкающем, Ph. physaleos Sacc. 
физалисе и т. д . Остальные гербафилы хотя и относятся к не­
аспект.ивным, но включают возбудителей потенциально опасных 
болез ней растений . · 

Среди грибов, составляющих лигнофильные синузии_, по коли­
честву видов выделяются роды Sphaeropsis, Phomops1s, Phoma 
и Diplodia, но наиболее богат по видовому составу род Cy­
tospora . Обращает на себя внимание тот факт, что среди лигно­
филов не отмечены виды, создающие непостоянные аспекть~; 
Это объясняется сочетанием комплекса оптимальных условии 
в южной подзоне хвойно-широколиственных лесов для гiройз­
растания древесных и кустарниковых пород, стабилизирую~их 
их иммунологическую систему, которая обусловливает устоичи­
вость и выносливость к грибам со . слабыми паразитическими 
свойствами. 

Среди грибов , составляющих филлофильные синузии, пре­
обладают виды с прочными паразитическими связями. Это 
представители родов Ascop~yta, Septoria, но по частоте вс:rре: 
чаемости и количеству видов преимущества за родом Phyllosticta, 
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представителей которого в 4 раза бол ьш е , чем видов рода 
Ascophyta, и в 2,5 раз а больше , ч ем видов рода Septoria. 
Среди филлофилов отм ечено всего . нескол ько а спективных ви­
дов и видов, создающих непостоянные а91ект~. Э:r~hY!losjicta . 
westendorphii Thuem. · на барбарисе амурском, Sept~ria . rib~_ 
Desnl: смо-родИне·- ч-ё рной , S. grossullariae (Lib .) West. крыжов ­
нике, S. ampelina Berk. et Curt. винограде а мурском, 
Polystigmina ussuriensis на слИве~ и некоторь1е щ}. 

Л е с о с т е п н а я з о н а - наименьшая по пЛощади , вклю­
чающая · приханкайскуЮ и З ейско-Буреинскую р а внины , которые_ 
испьnаЛИ-сИльное возДействИе человека. -

Кроме сельскохозяйственных угодий нами .тщательно абеледр ­
вались влаЖные луга: иво-луга , разнотравно-вейниковые , вейни­
ковые, осоково-вейниковые, суходольные ( остепненные) разно­
травные; на Приханкайской равнине - разнотравно-арундинел­
ловые, разнотравно-а·рундинелло-тонконоговые степные луга 

и образованные специфичным воеточноазиатским злаком арунди­
неллой . Сборы материала проводились в суходольных злаково­
разнотравных группировках, низких пораелевых древесна-кустар­
никовых зарослях. 

В лесостепной зоне зарегистрировано 330 видов и 3 вариации 
сфероспидальных грибов, из них в растительных группировках 
Зейско-Буреинской равнины отмечено 270 видов и 1 ~ариация, 
а в Приханкайской - 134 вида и 2 вариации; для этих двух 
равнин 74 вида сферопсидальных грибов (22,2%) являются 
общими. Только в лесостепной зоне отмечено 60 видов сферопси­
дальных грибов, из 1-!ИХ 54 вида обнаружено в растительных 
группИровках Зейско-Буреинской равнины и лишь· 6. ви.дов -
в riриханкайскоЙ равнине. Из чисЛа-- вИдов грибов, . отм~чен~ых 
только в этой зоне, общих для двух равнин не выявлено . 

Численное rtревосходство видов сферопсидальных грибов 
в формациях, ассоциациях и растительных группировках Зейско­
Буреинской равнины объясняется · главным образом пониженной 
конк-урентной способностью . грн,бов из Друrих ·систем~атн~еских 
групп, отличающихся повышенной потребностью во влаге, тепл е , 
свете, например пероно-споровьо{'; ' многих·-fйфальных, . меш1 нко- · 
ниевых и др. . . 

Большое количество видов гр.ибов · в суход_оль~ьо( злаково­
разнотравных группировках -::::::- ~4 Bf!JI.a и 2 ва_риацЬ~ а~ особен­
но в разнотравно-кустарниковых . суходольных группировках ~ 
8S -( f)=- уkаЗ ьiвает наоiтrИмаЛЬнь!е"';_ЭкоЛоrйЧескне.·уёло'в~я - дЛ-я 
сферопсидальных грибов в этих растительных соо.бществах . 
В а·грофитоценозах обилием видов сферопсидальных грибов, 
к тому же с паразитическими _ связями, выделяются парковые 
насаждения - 70 видов - и пашни ~ 117 оВИДОВ . Тот факт; 
что в окультуренных растительных .группировках ,отмечено· зн·ачи­

теJ!~но ()oл~ll!e _с_ф~2ПС "!дальных 'ВИ:L'!Oif1 · ч_е·м в естественн ~.I?С, п~д-
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тверждает несомненное влияние деятельности человека на · рас­
пространение и интенсйвность развития фитапатогенных грибов. 
Полученные данные доказывают, что влияние деятельности чело­

века превышает влияние природных условий [Booth, 1974]. 
Непостоянные аспекты создавали 28 видов грибов и 1 вари­

ацию, из них 2 вида отмечены только в данной зоне: Phyllosticta 
·Jythri Kovacz на дербеннике иволистном, произрастающем на «мо­
лодых» залежах, и Septoria inulae Sacc. et Spreg., следующим 
за . девясилом японским на пашни, «средневозрастные» зале~и. 

разнотравные и кустарниково-разнотравные луга и кустарниково­

разнотравны~ gаросли. Среди 13 видов грибов, отмеченных 
и за пределами зоны, следующих за растениями-хозяевами во все 

геоботанические зоны, подзоны и районы юга советского Дальне­
го Востока, Septoria_ adenophorae Thuem. на рубенчиках и плати-

. кодоне сидячелистном, S. mougeotii Sacc. et Roum. ястребинке 
зонтичной, S. violae Wёst. фиал-ках, S. gei Rob. и Phyllosticta -gei 

_ ~!:_е~ _гр~вилате аллепском, Phyllosticta lychnidis А. Bond лихнисе 
сверкающем, Ascochyta clematidina Truem. var. thalictri J. J. Da­
vis на ломоносе маньчжурском составляли гербофильные синузии · 
разнотравно- кустарниковьiх суходольных группировок. Сюда же 
относятся возбудители септориоза груши и смородины в плодово­
ягодных насаждениях, аскехитоза бобовых и подсолнечника, сеп­
ториоза (смолевок, дурнишника) и филластиктаза (щетинников) 
сорных растений на пашнях и др. 

Из видов, создающих непостоянные аспекты только в пре­
делах лесостепной зоны, следует выделить Sep.toria viciae West. 
на виках, Phyllosticta sojecola Massa\. сое амурской, Ph. minus­
sensis Thue. чине низкой, Ph. asteris Bres. астре татарской 
и другие виды в суходольных разнотравных группировках; на паш­

нях- Septoria zeico\a. Stout. на кукурузе, Phyllosticta helianthi 
Ell. et Ev. подсолнечнике, а на сорных растениях - S. dimera 
Sacc. на смолевках, S. polygonicola (Lasch.) Sacc. и Phyllosticta 
woronovii Woron. горце перечном, Ph. delphini Lob. живокости 
Маака, Ph. nebulosa Sacc. дреме твердой, Septoria inulae Sacc. 
et Speg. девясиле японском и др., на сорных местах- Phyllosticta 
solani на дурмане обыкновенном, S. cannabls (Lasch.) Sacc. 
конопле; вдоль ручьев - Ascochyta alismatis Trail на частухе 
в6сточной и i p. . 

Всего выявлено 45 видов асnективных r;рибов, в том числе из ро­
да Septoria- 22 вида, Phyllosticta- 19 и Ascochyta- 4 вида. 
Почти половина видов рода Septoria, СЛ!=дуя за растениями-хозяе­
вами по растительным груnnировкам на юг советского Дальнего 
Востока, повсюду создавали сезонные аспекты; это S. callistephi 
на каллистефусе ·китайском и астрах садовых, S. clematidis Rob." 
et Desm. ломоносе маньчжурском, S. helianthi Е\1. et Kell. под­
солнечнике, и др. Остальные виды этого рода создавали аспекты 
только в пределах десостеnной зоны. Все в11ды рода Phyllosticta, 
за редким исключением, создавали аспекты в растительных груп-
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пировках Зейско-Еуреинской равни.ны; это Phyll?.stict~ althaei"cola 
Pass ., Ph. altheina Sacc., Ph. asteпs Ph. cannabts (Ktr~h.) ~р g ., 
Ph. cucurbltacearum, Ph sajaecola Massal., Ph. heltantht Ell . 
et Ev. и др. 

Практическое значение представляют виды грибов, угрожа ­
ющие сукцессиями в фитоценозах . В естественных ра~титель~ых 
группировках опасность представляют ~иды: Sept?r.ta glycш s 
Hemmi, сильно поражающий сою уссуриискую, S. VICiae Wеst.­
вику, S. elymico\a Died.- колосияки - и другие виды грибов, 
обитающие в кустарниково-разнотравных зарослях и на суходоль­

ных (остепненных) разнотравных лугах. 
Для микробиологического метода борьбы с сорняками на паш­

нях заслуживают внимания вИды: Septoria ajugae Ran~j на ~<и.~ 
вучке многоцветковой, S. arabldis Sacc. резухе повислои, S. ctrsн 
бодяке . розовом, S. galeopsidis пикульнике двун~дрезанном, S . 
dictamni Fek\ . ясенце пушистоплодном, S. mulgedн Thuem. моло­
кане сибирском, Phyllosticta comme\inicola Toung. комелин~ обы~­
новенной , Ph. nebulosa Sacc. дреме твердой и Ph. puncttformts 
(Desm,) Allesch. дреме белой. · 

Нельзя не упомянуть о биомикротрофах из рода Ampe\omyces: 
А. bremiphagus Naum. и А. humuli Fautr., зарегистрированных 
на представителях сем. Peronosporaceae и Erysiphaceae в расти­
тельных группировках Приханкайской раt!нины. 

Из неаспективных видов грибов серьезного внимания заслу­
живают Phyllosticta brassicae (Curr .) West. · "на резухе повисло.й ~ 
Septoria tritici Rob. et Desm. пшенице мягкои, Phoma ~y~opersiCI 
Ckl. томатах, Ph. tuberosi 15артофеле, Ascochy.!_a capstct Bond.­
Mont. ·перце однолетнем, А. cuc-umis Fautr. et Roum. тыквах, и др. 

Количественное распределение сферопсидальных грибов по ро­
дам и по аграценазам на юге советског~ Дальнего Востока 

приведено в табл . 2. . . " 
· В Заключение следует указать на то, что количественвыи 

состав сферопсидальных грибов зависит от видового состава 
питающих растений , состояния растения и комплекса факторов, 
в том числе абиотических - температуры, влажности и инсоля ­
ции. Частота встречаемости и интенсивность поражения растений, 
кроме того, определяются временем проникновения гри~ов на тер ­
риторию региона, степенью антропогенного воздеиствин на 
естественную растительность и др. 

В естественных экасистемах аспективные виды сферопсидаль ­
ных грибов отмечены преимущественно . на адвен;:ивных видах 
растений, а в агроценозах и местах интенси~~ои хозяйствен ­
ной деятельности -также- на-аборигенных растениях. Среди ве ­
дущих родов грибов с прочными паразитическими связями пред­
ставители рода Septoria создают аспекты преимущественно в юж ­
ной подзоне хвойно-ш ироколиственных лесов, в остальных гео ­
ботанических зонах преобладают аспект~вные виды рода Ph}llo­
sticta как сравнительно более засухоустоичивые и холодостоикие. 
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Таблиц а 2 
Количественное расnределение сфероnсидальных грибов по родам и агроценозам 

Род 
о 
'­
Q) 
u 

(:Q 

1. Spl1aeronema 4 1 

Полукуль­

турные 

"' "' <:! 

"' u 
о 
с:: 
о 
u 
Q) 
о; 

~Q) 
~ :а 
"' :I: . "':I: 
о <l) 

о.."' 
с:: t; 

посевы 

l\1 :гг,ГI ' J111Ыс' 

"' "' "' ~ 
Q) 

"' = 
1 

"' "' "' :I: 
:;: 
о .... 
"' с:: "' u 

2. Phyllosticta 144(2) 29 
3 . Phoma 52(1) 3 
4 . Macrophoma 4 

10 
2 

3 
1 

20 
7 

22 
8(1) 

33 21 (1) 
2 6 4 

2 

22(1) 
23 

3 
5. Dendropho-

ma 2 
6. Phomopsis 14 
7. Aposphaeria 2 
8. Cytospora . 47 
9. Cytophoma 3 

10. Cytosporina 2 
11 . Ascochyta 60(1) 6(1) 
12. Diplodina 9 
13. Septoria 128(1) 55(1) 
14. Stagonospo-

ra 9 2 
15. Rhabdosro-

ra 6 
16. Coniothyrium 7 
17. Sphaeropsis 12 
18. Diplodia 27 
19. Microdiplo-
. dia 4 

20. Hendersonia 8 
21 . Calamaspo-

rium 9 
22. Dothichiza 2 
23. Melasma 2 
24. Leptothyr i-
um 3 
25- 40. Прочие 15 
Всего 575(5) 
Видов растений396(1) 

3 
103(2) 
113 (1) 

14 

27 
32 

5 
1 

2 

3 

2 
22 
19 

15 
2 

22 

2 

1 
73 
58 

19 

19 

5 

3 
78(1) 

69 

2 
1 

12 

11 3 
3 

16 9 

3 

65 
52 

3 
2 
9 

2 

2 
2 

76( 1) 
69 

9 

1 
3 

5 

2 
1 
1 
2 

4 

1 
5 

51 
24 

В растительных группировках из южнотаежной подзоны 
хвойно-широколиственных лесов имеют место сукцессии в древо­
стое речных долин под воздействием сферопсидальных rрибов, 

а также подмечены тенденции ~-р~звитию сукцессий на . лугах 
разных типов. 

Ряд сферопсидальных грибов с прочными паразитическимй 
св.язями с питающими растениями, например из р,одов Phyllo­
sttcta и Septoria, перспективен для микробнаметода в борьбе 
с ядовитыми и сорными растениями. 
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1 
8 
2 

33 
3 
1 
2 
4 

10 

3 
4 
9 

16 

2 
5 

1 . 
2 

2 
162( 1) 
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Опасными очагами инфекции является рудеральные г·руп­
пировки растений и очаги с обильным спороношением сапрофи­
тов в местах нарушения экосистем, в последних сапрофиты сле­

дует рассматривать как потециальные патогены. 
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