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70-ЛЕТИЕ ДАЛЬНЕВОСТОЧНОГО РЕГИОНАЛЬНОГО 
ГЕРБАРИЯ СОСУДИСТЫХ РАСТЕНИИ 

С. С. ХАРКЕВИЧ 

Биолоrо-поч оенный институт ДВО АН СССР, Владивосток 

Дальневосточный рег11ональныl1 гербарий сосудистых расте ­
ний лаборатории высших ра сте н111"1 БПИ ДВО АН СССР, явля­
ющийся унш<альным собраннем гербарных образцов, в 1986 г . 
отметиJI свое 70-летие . Он был основан в 1916 г . в Никольск­
Уссурийске, нынешнем Уссур11ЙСI<е, при Южно-Уссурийском от­
делении Русского географ11ческого общества Е. Н . Алllсовой­
Клобуковой- ученицей В. Л . Комарова. В связи с этим есть 
полное основание утверждать, что В . Л. Комаров стоял у колы­
бел i-L нашего гербария, хранящего много гербарных листов, 
собранных самим В . Л . Комаровым , с собст.венноручно выписан­
ными им . гербарным11 этнкет1<ам11 IIЛI I вписаНI-IЬIМII и_м определе­
ниями расте1-111й . 

Как известно, В. Л. Комаров,. удеJJял , очень большое вннма ­
ние сбору и хранению гербарного матер11ала, сам соб11рал об­
ширный гербарный матер11ал. Между проч11м , нм установлена 
норма сбора гербарня работающего в поле ботаника - 5 тыс. 
листов в год. 

Гербарий является пока зателем не только методического 
уровня и научно-органи зационной обеспеченностн проводимой 
научно-исследовательской работы, но 11 своеобразным показате­
лем научной культуры. В первую очередь это документ праве­
денной работы , показатель флористической 11зученности терри ­
тории, подтверждение опубл11 1<ованных сведений. Огромно его 
познаватеJiьное и просвещенческсе значен11е , особенно в деле 
подготовки молодых I<адров по ботаннке 11 смежным наукам. 
- Гербарий совершенно необходим при р е шени11 вопросов ис­
поJiьзования ценных в хозяйственном отношенl!и растений, при 
борьбе с сорными растениями 11 предотвращении их заноса . 
В настоящее время исключитеJI.ьно важны достовер ные сведе­
ния о распространении редких , реликтовых и эндемичных видов 

с целью охраны природы. Наряду с научной библиотеi<ОЙ герба ­
рий является, таким обра зом, совершенно необходимым звеном 
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любого ботаннческого подразделе1-iия , ведущего нсследовання 
в областн cjJJiopиcт JJJ<н, снстематнкн 11 географии растений. Это 
своеобразное зеркало уровня проводJJМЫХ нсследованнй. Всем 
этим 11 о пределяется непреходящая научная 11 практическая 

ценность гербария. 

Нельзя не прнвести по этому поводу слова А. К Скворцова 
и з его J<HJJГH « Гербар11й »: «В отлич 11е от эксп ернме.нтальной ла­
бораторин, даже очень сложной, гербари1"1 не может быть соз­
дан сразу, з а J<аJ<JJе-ннбудь 3 JJЛJJ 5 лет, даже пр11 наличи11 са­
мых благопрJ!ятных матер11альных возможносте1"1. Создание до ­
статочно !<рупного гербария, который способен давать научную 
отда чу , требует долгJ I Х лет упорного труда, терпен ня 11 ориента­
ЦIIИ на перспектипу более широкую и далекую, нежели J<анъ­
юнкту ра се годняшнего дня. Но зато гербарные фонды имеют 
перед любым лабораторным оборудованием одно очень важное 
пре11мущество: 01111 пра!\т11ческ11 не устаревают морально, про ­

должая служнть науке неограннченно долго» (Скворцов, 1977. 
с. 5) . 

Гербар ныi'r образец J<ar< перв11чный документ не может быть 
заменен ниJ<а Jшм вторнчным документом, даже фотографией. На 

это ука :J ал, J<a J< известно, еще К Лшшей: « herЬarium praestat 
опшi i соп е, n ecessaгium omni Ьоtапiсо» (гербарий имеет преим у­
щества над любым нзображением 11 необходим каждому бота­
ню<у ) . На этом основан пршщ11п номенклатурных типов, явля-
ющийся обя зательным ДJJ Я систематика. · 

Гербарий имеет нсторическую 11 материальную ценность. 
Это- неопровержимый документ, натурный материал дл я ис­
следования. Создание 11 хранен н е гербария не является само­
целью. Оно необходимо для более глубокого изучения флоры, 
ее рационального использован11я 11 охраны. Гербарий является 
важным материалом 11 средством для ннформации общества. 

С года основання Дальневосточного гербария следует вести 
начало и зучения флоры терр11торн11 советского Дальнего Восто ­
ка (СДВ) местнымн кадрами . Хотя шнрок11е, планомерные ис­
следования начались лишь пocJJ e Велнкой Октябрьской GОЦиа­
листической революции, установлення Советской власти 1-ia 
Дальнем Восто1< е 11 органи за цш1 в 1932 г. Гарнотаежной стан­
ции, яв11вшей ся первым академнчес1< 11М уч реждением на СДВ. 

В довоеJ-rные годы бьrJiн собраны больш н е коллекц11и 
И. К. Шншю1ным, Б. П . Колестпшовым, Д. П. Воробъевым, 
Т. В . Самойловой 11 др . Накануне Великой Отечественной вой­
ны, в связи с реорганнзацией Дальневосточного филиала 
АН СССР, большая часть материала была вывезена из Владн ­
востока 13 Ленинград, где существенно пополнила Далыrевосточ­
ный ра здел гербария Ботаннческого 11нст11Тута им. В. Л. Кома­
рова АН СССР. На месте остался лишь гербарий, находивший­
ся на Гарнотаежной станци и. 

После Великой Отечественной войны создание Гербария фак-
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тическн началось заново. Этому в большей мере способствовала 
организация в 1962-г . Биолого-почвенного ннститута. Фаr<тиче­
с ки научным куратором гербарня был Д. П. Воробьев . Ему при­
надлежат боJJьши е сборы н з Курнльских островов, п ервым со­
ветскнм исследователем которых он яnился. Большую органи ­
зационную работу по пополнен11ю Гербария в этот период про­
вела К. Д. Степанова , доб 1шш аяся п ередач н больших сборов 11з 
Сахал1шско1"1 11 Камчатской областей. Обшнрны 11 ее личные 
сбор ы из этих террнтор111"1 . По состоянию на 1 !lюня 1970 г. 
в Гербарин насчнтывалось 53 154 л иста (Бнолого-почвенный ин­
ститут, 1971). 

НакопJ1 енне научны х гербарных 1<оллекцнй послуж11ло со ­
J11JДНОЙ базой для подготов1ш тaJ\I I X важных кол JJективных по­
собий, как «Определитель растен11й Примарья н Пр11 амурья» 
( 1966), «ОпредеJI!пель высших растений Сахалнна н Кур11ЛЬ­
СЮ1 Х островов» (1974), «Опредетпель сосудистых растений 
Камчатской област11» (1981) , первый вариант которого был со­
ставлен в 1972 г., а также ЮJ11Г11 Д. П. Воробьева «Определнтель 
сосудисты х растени!"1 окрестностей Влад 11 восто1<а» ( 1982). Гер­
барий быЛ шнр01<0 I! СПОЛЬЗОВаН также ДJ1Я ПОДГОТОВЮ I СВОДКИ 
С. С. Харкев11ча 11 Н . И. Кач уры « Редкие виды растений совет ­
с r<ого Дальнего Востока 11 н х охрана» (1981). 

Начата подготовка десят11томной сводю1 «Сосудистые расте­
ния советского Дальнего Востока» (т . 1, 1985; т. 2, 1987) . Для 
этого необходимо было обеспечить более 11 ли менее равномер­
ный уровень 11зучення всей терр11торн11 репюна. Был11 «З а1<ры ­
ты» почти . «белые шпна» в отношении флор11СНI'JеСJ<ОЙ JJ зучен ­
носпJ на севере Камчатс1<01"1 област11 11 Хабаровского края. По­
требовалось провестн большие дополнительные полевые иссле ­
дован 11н в Амурской н Сахалинс 1< ОЙ областнх. Впервые былн 
изучены КроноЦiшй , Комсомольсю1й, Хинганский н Дальневос­
точный морс!<ОЙ за повед1-J11ЮI . Дополнительные нсследования 
проведены в Уссурийс1<ом заповеднике им. В. Л. Комарова, в за ­
ПО!Зедннке Кедровая Падь 11 др. Этн сборы существенно попол­
ннлн Гербарий. Больш11е сборы представлены таюке нз Боль­
шехехцирскоtо, Сихотэ-АлиrJСI<ого бносферного за поведннков , 
а также 11 з Лазавекого з аповедника им. Л. Г. Капланова. Бога­
то представлены также сборы нз территорий, намечаемых для 
создания новых заповедников: Корякского островного и Джугд­
журского. 

Ка к l! Звестно , сбор гербарня в экспед1щ1юнны х услови я х 
очень нелегкое дело, особенно в отдаленных районах, в усло­
виях муссон}!ого климата рег11она. Вложенный в сбор, обра­
ботку 11 хранение каждого листа гербария труд прндает ему не­
малую материальную ценность. Но при значитеJJьных сборах 
один гербарий окупает полевые затраты 11 осi['авляет след на ве­
ка даже в том случае, если основная цель не дост 11гнута или не 

дала положительного результата. Сохранились и несут ценней-
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шую .научную 11нформацию гербарные I<ОJi лекци11 , собранные 
экспедициями Переселен ч ес i<оrо управления, по лию1и земле ­
устройства, п аспорт11зац 1111 па стбищ, прое1<т11рования мелиора­
тивных работ и т . д. 

Нач11ная с 1973 г. в Гербарий постулнло около 450 l<олле!<­
ций. В пополненнн гербария самое а i<Тнвное участ11е пр11нималн 
в первую очередь coтpyдн iii<II лаборатор11й высших растений 
БПИ ДВО АН СССР . Ценные I<OJIJieiщllн был11 переданы в nо­
рядке I\ООрди нацiiи I ·I CCJi eдoвalнii"I coтpyд i·JJII<a ми д руг11х ннстii­

тутов ДВО, вузов 11 за повед н111\О В рег11она . Особо с.педует отме­
ТIIть, что неред i\О во время проведення П ОJiевых 11сследований 

в отдаленных 11 малодоступных района х рег11она неплохне кoл­

Ji eKЦ IIII соб 11рают 11 передают в гербар11й лесоводы, ·зоолог 11 , па ­
леоботаншш 11 представ11тели друг 11х с п ец 11 альностей. 

Налажен обмен гербарным11 I<OJI Лe iЩIIЯMII с головным учреж­
деннем - Ботан11чес1шм 111-I ст нтутом им . В. Л. Комарова (Ле­
нннград) , главным ботаничес1шм садом АН СССР (Moci<Ba), 
Мосi<ОВСI<и м государственным уннверс 1петом им. М . В. Ломоно­
сова, Центральным Снбирск им ботан11чесю1М садом СО АН 
СССР 11 др. Провод11тся также обмен колле1щиями с бoтaнiiчe­
CIOIMII yчpeждei-JJIЯ M II стран бассейна Тихого ОI<еана: США, Ка­
нады 11 Япон11и. 

Да.nьневосточныi-i региональный гербар11й- единственный 
в регноне за регистр11р ова нны й в «1ndcx Herbariorum» (1974) 
гербарий (Воробьев , J 975; Харкев11ч, 1982) . Имеются гербар ин 
во Владивостоке в Тихоокеанском IIHCTIIтyтe б11оорганической 
XIIMIIИ, Ботаническом саду, Дальневосточном государственном 
университете, а также в Магадане 11 Южно-Сахалинске. В Бла­
говещенске н Хабаровске гербар11ев пpai<ТIIчecкll нет. Нет гер­
бария и в Петропавловске-Камчатском. 

Гербарию пр11своен 11нде1<с VLA, от первых букв наимено'ва­
юiя нашего города . Одновременно этот 11ндекс является симво­
ли чным, т. 1<. он nредставляет начальные буквы. имени- В. Л. Ко­
марова, ра звитию научного наеледи н l<оторого и посвящены 

40-е мемор11альные чтения. 

В настоящее nремн в Гербарии храннтся более 250 тыс. лис­
тов. Это самое крупное собран11е научных образцов дальневос ­
точных растений в регионе, стране 11 м 11р е, являющееся сол11д­
ной базой длн дальнейшего 11 зу чения, использования 11 охраны 
растительного мира. Большая заслуга в пополнеш-111 и содержа­
нив гербарин технического куратора, ветерана ДВО Р. С. Ивле­
nой, проработавше!1 в БПИ почти 20 лет. В настоящее время 
эту работу проводит технический куратор Г. В. Шелковннкова. 
Tar<, в 1985 г. она включила в фонды , 11нсернровала 11 катало­
ги з ировала более 15 тыс. лнстов новых nопоJi нений. 

Края и области , репюна представJiены в Гербарни неравно­
мерно. Та!<, по состоянию на 1985 г. лучше всего обстоит дело, 
разумеется, с Приморским краем, сборы по которо~у' составля-
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ют более 70 тыс . mrстов . i/fз Хабаровского края хранится более 
G3 тыс. листов . Количество л н стов и з Камчатской областн пре­
вышает 52 тыс. Сборы IIЗ Сахалннсi<ОЙ области составляют бо­
лее 44 тыс. л 11 стов. Беднее всего представлены Магаданская 
н Амурская област 11 - соответственно 18 тыс . и 10 тыс . листов. 
В связи с эт11м возннl<ает з адача пополнения сборов в первую 
очередь II З Амурской и Магадансi<ой областей . 

В связ и с тем, что собранные гербарные фонды являются 
плодом большой работы ряда поколеннй ботаников, мы доЛж­
ны не только 11 сключ 11тельно бережно, щадяще относ11ться к не­

му в процессе работы , но 11 приумножать, обогащать коллекции 
новым11 сборами. Профессновальная эт111< а требует, чтобы I< аж­
дый пользующнйся в научно-неследовательской работе данным 
1·ербарием внес 11 свой весомый вклад в его пополнение. 

ДJIЯ сравнитеJiьной характеристики нашего гербария вкрат­
це рассмотрим общее состояние 1 ·ербарного дejJa в стране 
11 в мире. В nocJJeд нee время IIIПepec I< - гербарному дeJI Y в мнре 
значнтельно воз рос, о чем свидетельствуют публ111\аци11 . Так, 
в 1984 г. был опубликован обзор 11 сторического ра з внт11я и сов­
ременного состояния гербариев мира (Guntheг, 1984) . Первый 
Гербарн й в Европе 11 мире был основан в J 50·1 г. , т. е. прихо­
дiiлся на эпоху Возрожден11я. В настоящее время в Европе сос­
редоточ е на почт11 четверть общего 1\Оличества гербариев мира. 
Отмечается значительное богатство в11дамн азиатских 11 южно­
американских гербарнев по сравнению с eвpoпeйci<IIMIJ . Это 
объясняется богатством флоры, ннтенсивным и зученнем ее 
в посJiеднее время 11 попоJJI-Iеннем новым11 для наук11 видам 11, не 

получившiiМII еще распространен11я в гербар11ях друг11х частей 
света. 

Интересные данные, хараюернзующне состояние гербарного 
дела в мире, пр11ведены в опубликованной Н . В. Гурьевым 
(1986) реценз ии на статью А. М. Кардона Эрнандеса «Герба­
ри11 как nоказатели (уровня) ботанических исследований». На 
основе 11 звестного справочник а « lпd ex HerbarioГIJП1» IIM уста­
новлены некоторые абсоJI!отные н относ11тельные пока з ателн . 

Та к, общее число гербарных JI II cтoв составляет: в США- 54,4; 
в СССР- 16, 1; в Швеции- 10,0 млн. л11стов . Число · включен­
ных в «Index .. . » гербариев, содержа щих 10 тыс. л 11сто в н более, 
составляет : в США- 327, в СССР - 66. Больuшх гербариев, 
содержащих J млн. и более листов: в США- 11 , в СССР- 3 
(Ленинград, К11ев, TбiiЛIICII) . · 

Относ11тельные пока з ател11 получены путем определения J<О­
Л IIчества листов гербария на 100 жюелей страны (А) и на 
1 км 2 площади страны, И JIИ индекс территориальной встречае­
мости (Б). Эти показатели выглядят так: А - Швейцария­
- 152,8; Швеция- 120,7; Исландия- 77,6; Чехасловакия-
42,7; США - 25,6; СССР - 6,2 (по союзным республикам: Эс­
тония- 37,4; Грузия- 24,7; Армения- 12,4; РСФСР- 6,7; 
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Белоруссия - 0,2 листа ) ; Б- Швейцар 11я - 233,0; Чехослова­
кия- 50,0; США- 5,8; СССР - 0,72 (по союзным республи­
кам: Грузи я - 17,7; Армени я 11 Эстон11я - по 12; РСФСР-
0,53; Белорусс и н 11 Казахстан- по О , 1 л и ста ) . В нашем регио­
не эт rr индексы составляют : А - 4, Б - 0,07, что намного ниже 
средне р ес публиканского показателя. 

Важ:ным, заслуживающим внимания показателем представ­
л яется кол11чество листов гербар11я, приходящихся на однн вrrд 
флоры той rr ли иной террrrтории или страны . Этот пока з атель 
географического представительства очень удобен дл я хоралоги­
ческой характеристик 11 , а также для 113у ч ени я географической 
и зменчивости. Для СДВ, количество видов сосудистых растений 
которого пршrим ается за 4 тыс ., он составляет несколько более 
30, с уч етом того, что прнмерно полови н а обра зцов представле- , 
на двумн л и стами. 

В наш век npoнrrю-roвeНirя экономических начал во все сферы 
человеческой дентельностн мы впр аве п остав 11т ь вопрос и о сто­
нмост rr гербарного л 11 ст а. Оnределена ведь потеря одного вида 
растений из состава местной флоры в 30-35 млн. долларов . 
Н а ши кубинские коллеги оценивают гербарн ый лист флоры Ку­
бы в 100 долларов . Мы ведем учет стоимост н одного листа нз 
ра счета полевых зат рат, составляющей в среднем 1,5-2 руб. 
С уч етом основных затрат, обработки и хр а н енин один л ист об­
ходнтсн в среднем около 1 О руб. 

Попол нение Герба рия в даль н ей шем, ра зумеется, не буде1 
идти такrrмн быстрыми темпам11. Что касаетсн дальневосточных 
обра зцов , то в п е рвую очередь необход rr мо добиться максима JJЬ­
ного п редстав rпельств а всех в r rдов, rr з вестных 11 з территори rr р е­

пrона. Пока недостает около 100 вrrдов, что составлнет при­
мерно 3,5% от всего сост ава флоры. Гербарий будет попол нять­
ся в основном за счет образцов rr з смежны х р егионов , особенно 
rr з соседнr r х стран бассей н а Т11хого океана. Для этого нам не-

' . обходимо на J r адить прrrн ятый в м ир е обмен специально соб ­
·ранными 11 подготовленным rr сер rr й нымrr ста нда ртными образ­
цами растений. 

В деле содержанrrя 11 дальнейше го п опол не нrrя гербария не­
маJJО трудностей. В связ rr с больш: r м объемом технической ра­
боты он JJОжится тяжелым бременем н а плечи од н ой лаборато­
рии , с ее небольшrrм научно-техн11чесr< rrм п ерсо н алом. Гербарнй 
очень стесне н в связ rr с огр а нич ен но й площа дью . в · относrrтель­

но доступном, рабочем cocтoя нrrrr на ходятся только образцы rr з 
на шего региона . Что касается коллеrщий из други х регионов 
страны и из-за рубежа, то они поr<а свер нуты 11 недоступны, что 
очень усложннет работу п о п одготовке cвoдr.; rr « Сосудистые рас-
тения ... ». · 

Зада чи Герб а ри я: пололнить сборы rr з Амурской, Магадан­
с~ой 11 Сахалинско й ·абл ·астей, по возможности ли квидировать 
д~феJ<тур i·fый список (~ 100 видов), расширить обмен со стра-
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нам и бассейна Тихого океана, начать изда ние «Floг a ex icca ta . 
Plantae vasculares Orientis Extremi Sovietici ». Выполнение этих 
з адач nоможет з начительно улучш11ть показатели гербарной 
обеспеченности н достr1чь выхода по эт11м да нным на с редне ­
республнкансюrй уровень. Целесообр аз но было бы , по- виднмо­
му, подготов1rть сводку « КоллеJ<торьr rr колле rщ1111 по флоре со­
ветского Дальнего Востока ». 

Растител ьны й мир, флора СДВ богаты 11 ра знообра зны . На­
учным фондом дл я и зу чен ия, 11сnользованrrя , охраны, а также 
дОI<ументацин растительного мира. своеобр азным зеркалом II Зу ­
ченности флоры явлнется гербар11й , служащий не толы<о необ ­
ходимой базой для научных rr прю<ладны х rr сследований, но 
11 представляющий собой национальное достояние . 

К 70-летию Гербария создана галерен фотопортретов выда­
ющнхся исследователей флоры Да Jr ь него Востока: С. П. Кра­
шенинникова (1711-1753) , К. И. Максимовича (1 827- 1891), 
Ф .. Б. Шмидта (1832-1908), В. Л. Комарова (1869-1945) , 
Е. Н . Алисовой-Клобу r<овой (1889-1962) , И . К. Шишкина 
(1897- 1934), А. Н . Криштофовича (1885-1953), М . Г. Попова 
(1893- 1955), Б . П . Колесникова (1909-1980) , А. И. Толмаче ­
в а ( 1903-1979) 11 Д . П. Воробьева (1906-,.-- 1985). 

Очень важным этапом в ра звитии ботаникн 11 гер ба рного 
дел а на СДВ явилось создание в 1970 г . Дальневосточного на­
учного центра . Дальневосточный гербарий сосудистых растен11й 
отметил свой 70-летшrй юбилей накануне преобразова ння 
ДВНЦ в Дальневосточное отделение АН СССР . Хочется наде ­
ятьс я, что посJrед нее явrrтся новым значительным этапом в ус­

корени и процесса изученrrя распrтельного м11ра 11 ра зв rпин гер­

барня С ЦеЛЬЮ I<ОМПЛеi<С НОГО IIСПОЛЬЗОВаШIЯ 11 охраны раСТН ­
ТеЛЬНОГО м11ра СДВ. 
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