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Вып . ХХХ 

Биолого-почвен.н.ый ин.ститут ДВН Ц АН СССР, В л а д и в о с т о к 

С именем выдающегося ботаника Владимира Леонтьевича 
Комарова связана целая эпоха в nознании флоры и р<:iститель­
Iюсти Дальнего Востока. Ботанические исследования В . Л . Ко­
марова столь раз носторонни и глубоки, что до настоящего вре­
мени ни один принципиальный вопрос флористики и ботаниче­
ской географии Дальнего Востока невозможно рассматривать, 
не обращаясь к трудам этого ученого . 

По мере накоnления материалов по флоре и расти-!'t:Jiьности 
Дал ьнего Востоi<а многие идеи В . Л .. Комарова получают новые 
подтвержден я их жизненности. Это, наnример, относится к 
nроблемам ботанико-географического районирования, nопросам 
динамики растительности, в частности хвойно-широколиствен­
ных лесо в, под влиянием nожа ров и антропогенной д~ятельно­
сти и т. д. 1\1ысль о меридиональной зональности орr<tнизмов, 
высказанная В. Л. Комаровым [1921, 1922] , хорошо иллюстри­
руют примеры распространения многих дальневосточных расте­

ний, в том числе и ели аянской . 

В. Л . Комаров в своих работах постоянно обращал внима­
ние на особенности распространения основных лесаобразова­
т л ~~ п о территории Дальнего Востока . Сведения о ели аян­
С I<ОЙ можно найти во многих его трудах, прежде все:'о в его 
фJ I р н тич ески х сводках [Комаров, 1901 , 1927]; кроме того, 
XIIOi'IIII >I M д ревьям он посвятил два очерка [Комаров, 1902, 
II ' И 11 !. 

1\JII> IH III t<а я - одна из наиболее распространенных дpeвec­
lfi •IX 11op n; ~ u · е ве ро-за падной ч асти Пацифики, выступающая 
о ' 11 0 1\ III>I M Jl бр азоватеJi ем н а оu 1uнрных площадях . Только 
но ('OIJ "J' '/ м Дальнем Востоке ПJJОщадь темнохвойных лесов, 
11 J<OTOP I>I 1) новном пр обJJ ада · т Jl b аянская, с~ставляет 

1\ 0 JIO J/'j MJIIJ . ra, а общий з :ша Jt вой древесины лревышает 
2, M J IJЩ. м ' rl р ( ЙJ!Гау 1 1969] . Эти леса нмеют об-
щ J' y;ЦI \H''I ' I I ' 1111 н а ч ни ·: в них сосредоточено 25% обще-
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союзных зап асов с.hи и пихты- ценнейшего сырья дi!й целлю- , 'I аемость этого вида ели по районс1м «Флоры СССР :'> IIриведе­
лозно-бумажной промышленности . на С. Я. Соколовым и О . А. Связевой [ 1965]. Общий вид ареа-

До настоящего времени в отношении объема и таксономиче- .п а в пределах советсi\Ого Дальнего Востока ИJоб р ажен 
ского положения ели аянской нет еди ного мнения, I0:1i\ нет его С. Я. Соколовым и др . [ 1977]; на I<артосхема )\ , приводимых 
и о 1-!Оменклатур е этого вида. Длительное время считалось, что С. Я. Соrюловым и А . А. Юнатовым [ 1964] и Н. Е. Кuоановым 
n материковой части Дальне.го Востока ра спространена Picea [1977], показано также распростр'а ненне ели в некоторых co­
ajaпensis Fiscl1. [Комаров , 1901, 1902, 193·ta и др. ] . Однако нредельных странах. 
Э. Гулыен [Hulteп , 1927] ель, растущую на Камчатке, назвал , Несмотря на значительное количество сведений о распро­
Рi сеа jezoeпs is (Sieb. et Zucc.) Сап . В. Л . Комаров [ 1934б] , 1 странении ели аянской , ареал этой древесной породы нуждает-

, а позже Я . Я. Васильев [В асильев, Уханов . 1949] приая:ш это \ ся в уточнении; особенно это I<а еается , его границ. В рt'зулыа­
название для ели аянской, а Р. ajaпensis отнесли в синонимы. те проведеиных нами работ уточнены северные и севера- за· 

В. Н. ВасиJiьев [ 1950], критически рассмотревший дальне- ~ падные пределы распространения этого nида [Маныю, Воро­
восточные ели секции Omorica, считал, что на Дальнем· Востоке : шилов, 1971 ; Манька и др ., 1977]. Сеnеро-западная н северна;r 
р аспространены 5 видов ели и з этой секции . Е. Г . Бобров [1971, границы р аспространения ели аянской сейчас предс·:авляются 
1978] интересующую нас ель отнес к секции Casicta .Мауr. По в таком виде: правобережная часть бассейна р. Нтоюка ( за­
(:: ГО мнению, которое также . разделял С . Я . Соколов . [ Соколов п адная часть хребта Чернышева, вер х нее течение рек Верхняя 
и др., 1977], на Дальнем Востоке преимущественно распростра- 11 Средняя Ларба)-район нос. ЧулЬI\·tан [Поздняков. 1961] ­
нена Picea a j aпeпsis (Liпd l . et Gord .) Fiscl1. ех Сап. 11равобережная часть долины р. Тимптон [Комаров, 192о ; Лозд-

В зарубежной ботаничесi<ой литературе ель аянская обычно J IЯKOB, 1969]-долина р. А.nдю1 от. устья р . Ти мптон до устья 
фигурирует как Picea jezoeпsis (Sieb. et Zticc. ) Сап . [Uyeki, р. Учур [Поварницын , 1933] -Учуро-Майский водораз.1,ел [Тю-
1933; Makiпo, 1945; Rehder, 1949; Ohwi , 1965; Oude .~1 , Boom, Jiи на, 1962]-хребет Кондер-долина р. Маймакан в районе 
1965; Dallimore, Jackson, 1966; Krussmanп, 1972; Schm:dt-Vogt, у стья р . Одол а-истоки правых притоков р. Челасин-бассейн 
1974, 1977; Юtagawa, 1"979; и др. ] . Большинство автороь счита- р. Тукчи [Манька, ВорошиJIОВ, 1971 , 1974а]. Сам а я севернаяточ­
ют, что на о~ве Хонсю растет раз новидность ели- Р. j . var. hon- ка распростр а нения ели по Охотскому побережью, по данным 
doeпsi·s (Mayr) Rehd. [Кшаtа, 1964; Ol1wi, 1965; Numat.a, 1972; В . П. Ворошилова, полученным во время а э ровизуального ocмoт­
Numata et а ! . , 1972; Schmidt-Vogt , 1977; и др.] , I<оторая ранее ра территории , находится в нижнем течении р . Кекра на юго­
была описана Г. Майром как самостоятельный вид Р. hoпdo- ' nосточных склонах nысоты 508 в междуречье Кивангра-Кекр а.-. 
ensis. Н. В. Слюнив [1900] упоминал о присутствии ели эянской в 

Подавляющее большинство ботаников рассматрив ают Pi.cea IЗе р ховьях р. Улья , однако эти сведения нуждаются в провер f<е. 
ajaпensis и Р . j ezoeпs i s как синонимы и понимают этот вид в Севернее участи е ели аянской в составе растительности до­
широком смысле. Это значит, что почти во всех ботанических ('товерно не подтверждено, хотя в литературе и имеются указа­
и лесоводетвенных работа х, посвященных Р . jczoensis и Р . j. var. IIШT о недавнем наличии этого внда n районе Магада не. (Cтapi{ ­
hondoeпsis, речь идет о Р . ajaпeпsis в широком понимании . ков, 1958] и даже в бассейi·:е р . Майн-притоке р. Анадырь 

Сведения о распространении ели аянской имеются во м но- r Сочава, 1933] . Последнее предполагаемое местонахождение 
гих работах , часть из которых уже устарела и . предетавляет ли весьма сомнительно, пс:скольку п сам В. · Ф. О всянников 
ТОЛЬКО ИСТОрИКО-П,.ОЗНаваТеJlu НЫЙ ИНТерес . В обобщеННОМ ВИде f 1930], В гербарии ЕОТОрОГО был обнаружеН ПОДрОСТ ел;·! аЯНСКОЙ, 
ареал этой древесной породы пока з ан во «Флоре СССР» [ 1934], н последующие исследователи этого района [Тюлин а, J 936; Ва­
«Деревьях и кустарниках» [ 1949] , а также В . Н. " В асильевым · 11 л ьев, 1956а; и д.р . ] не указывают на присутствие ели аянской в 
[1950] , А. И. Толмачевым [1954], В . Б. Соt{ эвой [1944, 1956], 1·оставе современной растительности. 

1 Е. Г. Боб р овым [1971 , 1978], Г. Шмидт-Фогтом [S cl1midt~Vogt, На северо-з ап аднуЮ и северную границы ареала е.т,, выходнт 
1974, 1977] и некоторыми другими авторами. Графичесr.:ое (кон- 1t э ли раванными участками, которые нередко находятся весьма 
турное ) и зображение ареала ели аянской приведено в <<Деревь- /(Алеко др уг от др уга. Небольшие массивы и участю-1 с преобла­
sтх и I<устарниках» [ 1,949], которое затем многими ~шторами Щ\llием ели отмечены нами в Амур кой обла ти на гольцах Лу­
() р JIOCI за основу . 1\ И IIда и Янкаган , в верхн ем теч ении рек Верхняя и Средняя 

В ССР ел ь аянская растет только на советском Дальнем ,71а рба , в Хабаровском кра - н а х р бт I<> нде р , .з и стоках 
1 > •ro1 (Гlриморье, Приамурье , западное побережье Охотско- 111 авых притоков р. Чела и11, б а йн · р. Ту t<чи [.М а н f:> I<О , В о-
1'1 м< рн , ПJа н та р ские острова, Сахалин, южные Курильские роu.rилов , 1971; Маны<о и д l ., 1977]. " 
1н 'Ii 011 111 1 пмч атl( а ) н в южной части· Якутской АССР . Ветре- '[Ого-заnадная гр аница 1 а 111 транс11н я ел и а янскои нуж -
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дается в уточ.нении. Крайние западные точки ее ареал а нахо· 
дят:я в бассеине верхнего течения р . Большой ОльдоИ lГассов­
скии, 1927; Манька и др., 1977] . Восточнее с.'l мая южная точка 
распространения ели отмечена в долине р . Уркан, гд·~ Р.п ь при­
сутствовала в составе растительности островов и «береговых 
полос» [Прохоров, .1913]. Е• е носточнее гр анина ели аянской 
пр9ходит по водоразделу между реками То i\п, и Завv.) ·ая, с од­
нои стороны, nравыми nритоками р. Бурея, с другой, nересе­
кая р. Бурея ниже устья р . Тырма и спускапсь в нзпrавлении 
Амура [Доктуровскиii, 1911] . Злесь наличие ели на С\• тарском 
и Помnеевеком хребтах достоверно nодтверждено Г . Э Курен-
новой [1967]. ' 

На ;:ерритории Китая ель аянская встречается в севера· , 
восточнои части в провинн.иях Ляонин, Гнрин и Хейлунцзян 
[Иллюстрированная флора .. , 1955] . По сведениям В . Л. Ко· 
марова [1901] и Б . А. Ивашкевича [1915], ель аянская-одна 
из самых распространенны х древесных пород Манr,чжурии. 
На территории Китая имеется изоюrрованное местоЕахожде· 
ние ели аянской в провинц~и /Кэхе на хребте Дунлин 1[Wang, 
19611. Это самая западная точка ее ра спространен~я (не­
сколько западнее 120° в. д . ). 

На п-ве Корея ель аянская произра стает 1< его сенерной и 
центр ~льной частях [Им Рок. Uя, 1964]. Она распростр а нена до 
южнои границы Северо-1\ореисrшх гор; леса с ее преоG:таданием 
размещаются на нлоскогорье Чайнбайшань и склонах горных 
хребтов плоскогорья Кям а [З айчиков , 19511. Южная граница 
распространения ели на полУострове nрохо.цит несколько юж­
нее 40° с . ш . [Uyeki, 1933; Yim, 1977; Schmidt-Vogt, 19771. На 
картосхемах ~· Н. Васильеnа .[1950] и Е. Г. Боброва [1978] на­
личие аянскои ели ошибочно показано вплоть до южной око­
нечности п-ова Хорея. 

На Камчатке ель аянска я образует самостоятельную . «ост~ 
ровную» часть своего ареала. Она преимущественно распро­
странеr~а в Центральной Кямчатско й депрессии и в предгорь­
ях оtшимляющих ее горных соо ружений [Кома ров, 1927, 1940; 
Hulten,_ 1927; ,1\'\.анько , Ворошилов , 1978 и др . ]. Не так давно · 
ель наидена на восточном побережье Камч атки в бассейне , 
р. Лиственничная [Науменко, 1977]. 

Северная граница ели на Камчатr<е проходит в бассейне 
р. Еловка, восточная- в окрестностях с. Ка маки [1.\ома ров, 
19271, южная- по левому берегу р . Камчатка п римерно 
1~ ~- 10 Юvl севернее с. Кирганик, по пр авому берегу -.- в ниж­
н й части север о- западных склонов горы Генералка [Манька, 
Ворошилов, 1978]. 

1 ром окра ины евразиатского материк а ел ь аянская ши­
IН 1< р а . пр о тра н е на на острова х север о- з апэдной ч ас-.и Тихо-
1'0 1)1 <'11 11 n. н а есть н а всех .крупных островах Ша ;па рс,кога. 
1р . 1111 'JIIII ' tl (IT LI C:l в , 1974] , встречается по всему Сахалину 
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Р 11 с . 1. Расп ространение ел и Picea jezoeпsis ' ' ar . !юndoensis (Mayr) Rel1d . 
· на о ,ве Хонсю. По : [Kurala, 1964] 

1 Шмидт, 1874; Толмачев, 1955, 1959; и др . ] , выступая в каче­
·тве основного лесообразователя, занимаюшего oбшr·tpн qre пло­
н ~ади. 

На острове Монерон , расположенном в Япон скu~v1 море, 
II JHiмepнo в 50 I< м от IОжного Саха.Jiина, имеется р оща ели из 
100- 150 дер евьев [По пов М. Г. , 1950]. На Курильски х ocтpo­
IH'Ix eJib а янская всrречаетсн на Шикотане, Кунашире и на юге 
llтуру п а , где проходит ее северная гранина в ра йон~ залива 
Лоброе [Воробьев , 1963; Попов Н . А. , 1963; Tatewaki , 1957, 
19581. 

1 

В Японии этот вид ели широко р аспространен на Хоккай­
J\0 , а также имеется в горных районах централыю:! части 
o-n·1 Хонсю [Б . Н . В асильев, 1944; Ku c1o, 1927; Miyabe, Kudo, 
10: О; KLirata. 1964; 011\\' i, 1965; Nurnata, 1972; Wardle 1977; 
,· · !1 1 с г , 1977; Franklin et а !. , 1979; н др . ] . Н аибол ее южная 
I'O'II<a распростр а н е ния е.~ и находится здесь н а · п-ове Кии Н ; \ 
11111р т е 34° с . w . Область р аспростра н ения ели н а Хонсю из o ­
JIII J о ана от остальной ч асти ар еала (рис . 1). 

Лpe a JI ели а янско 1"r (рис . 2) п о форм liaчитcJI ЫIO отли-
' l f l т я от а реалов р астениН у м 1 · 11111 rx н Х ОJIОдных зон зем но-
1'0 111 а ра, которым ч ящс в· го вой тв 11110 широтное 1Iр сстира­
" " '. J'ZJJ Ь аянская прнуроч ll tl к т рритории , физиi<о - геогр а фи­

.rr овня · кото l ой фор м ир у ются под влияпп ем ою~а н а, и ее 
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t20° !3~0 140° 
Рис. 2. Ареад Picea ajail(msis s. · i. 1 -нзодированное местопроизрастанir,~ 
в провинцин Жэхэ [\Vaпg, 1961 J, 2- сомнитедыrое местонахожление. За­

штрихована обдасть распространения едн 

~реалу свойственно меридиональное простирание . Не ~~учайно 
В. Л. Комаров [1897] счит2л леса с преоблада нием ели аян­
ской тиnичной растител ьной формацией охотсr.;ой ботанико­
географической (флористической) области, входящей н восточ­
ньrй, или приоr.;еанический , растительный мир [Комара!\ 1922]. 

Вслед за Комаровым Б . П. !(олеснИI<ОВ [ 1956] леса из ели 
nя н ской и дальневосточных видов пихт отнес к с6хотскому та­
жrюму оr<еаническому комплексу лесных фор ма ций ». Н. Б . Co­

t)l;шa таюr<е неоднократно подчерюшал тесную связь ,::есо в нЗ 

.1111 аn н r.;o1'i с притихоокеанским фи зико-географичесюr ·УI режи­
мом f , •1 ава, 1941, 1980; Сочава и др., 1966] . Западные пр е,це ­

,1 11 •1 fHI 11р о •rра н е ння лесн ых экасистем с господством ~ли аян-
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екай, по его мнению, могут использов dться для установления 
11 риродных рубежей, отражающих тихоокеансr<ое влияние. Учи­
тывая все это, ареал ели аянской по типу распространения сле­
дует именовать, вслед ·з а А . И . Толмачевым [ 1959], охотским, 
а · не rштайско-японским {\\.' апg, 1961] п не маньчжурским [Со­
• lава, 1944; Плотникова, 1971] . 

Ель аянская имеет дизъюнктивный ареал, главная часть ко­
' торого размещается в материковой части Дальнего Востока, на 
' островах Сахалин , Хоккайдо и др . , подчиненные-на п-аве Кам­
i •lатка и о-ве Хонсю; изолированное местонахождение ели аяп­
: екай имеется в Северо-Восгочном Китае (провинция Я\эхе). 
1 'Меридиональная полоса , за нятая елью аянской, отличается 
1 от западной окраины Евразии и за падного побережья Северной 
t\ мерики высоr<ой коrпиненталыюстью и суровостью клнмати­
'l еских условий. На это обращали внимание еще первоисследо­
ватели Дальнего Востока. В последнее время эти особенности 
р егиона подтверди.1 на примере размещения растительности на 

востоке и западе Евразии ЭJrленберг ·[Eilenberg, 1980] . 
Специфика климата территории , на rюторой встреч2ется ель 

~ янская,- высокая континентальность . Как ни пара!,ОI<сально, 
континентальпость свойственна территориям, которые должны 
нметь скорее типично океанические черты климата. Это в пер­
вую очередь относитсн к японским островам и r< Сахалину, ко­
торые среди других островных систем Мирового океана выде­
·'151Ются наивысшей r<оптинептальностыо [Иванов, 1959] . Одна­
hО степень континентальности и другие показ а тели климата в 

области распространения ели неодинаковы . 
Относительная влажность воздуха в пределах ар~ала ели 

11 течение всего года не опvскается ниже 60 %, а на Сахалине и 
l(у рильских островах- ни }ке 75% . По уровню теплооnеспечен­
II()Сти (сумма температур ·выше 10°) ареал ели расп<)лагается 
11 110ясах с холодным (менее 1200°) и умеренаым ( 1 200-4000°) 
1 1.1 11-!'МаТОМ [Шашка, 1967]. , 1 

Суммарная солнечная раднация в южной половин е ареал3. 
\',1 111 превышает 100, ·а вблизи северно й границы аре;.:ла этого 
11 11 д а 80 rшал/см2 в год. Количество осадков ко.11еблется от 460 
(Ма риинск, нижний Амур;, Долиновка, Камчатка) до 1250 (Юж-

111•1 Курильские острова)-- 1400-1850 мм· (горны·~ районы 
,' 011 ю , Хоrшайдо). Среднегодовая температура воздуха па 
ООJIЬШей части apeaJia ели ниже нул я. 

8 резул ьтате нсоднородности климатических условий в npe­
J((',IIax ареала ель аянская принимает нер а в номерно уча сти е в 

('JI ж нии растительного п окрова , поэтому в ра зличн ых ча стях 

t'IIO r·o а р еала она имеет· ра з н ос Ji есовод ·твс iНIО С , бот<~ни ко-гео-
1 ' р 11ф 11 ч еское и хозя йственное н а ч ни е . О новн ь1 е площади , на 
I10T( 1 I>IX этот вид выступ ает в 1\ СJЧ ·тn г.n а n ного лecooбpa зoвa-
lt 'J III , 11 аходятсЯ в ни зовыi\ Л 1ур а , 11 а ахатше и Кунашире. 

1 111r зовьях Амура л 1. пр о 11 э ра тает пр актич ески н а всех 
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элементах рельефа , отсутствуя толы<о на Заболоченных площа­
дях и высоких вершинах, выходящих з а границу леса . Она фор­
мирует основной высотный пояс растительности , вер хний пре­
дел которого нередко совпадает с верхней границей прямо ­
ствольных лесов, а нижний спускается к уровню моря [Розен­
nерг, 1959; Кар п е нко, 1964; Манька, 1967; и др.] . Обязатель ­
ным компонентом. тем нохвойных лесов является здесь пихта бе­
локорая AЬies nephrolepis (Trautv.) Махiш., нередко преоблада -

' ющая в древостоях на определенных этапах их возрастной ди­
намики, а на побереж ье иногда образующая древостои в место­
положениях , которые подвержены воздействию влажных мор-
ских ветров [М а нько, 1967] . ' 

С продвижением от этой территории к север у, за п :.щу и югу 
площади лесов с нреобладанием ели сокращаются . Н аиболее 
резкое уменьшение площадей ельников наблюдается к северу от 
устья Амура . Н а простра нстве меж:ду устьем Амура и заливом 
Академии ельники сохранились в наиболее глухих местах или в 
верховьях речек и распростр а нены в виде «островов», отдель­

ные из которых поднимаются до зарослей кедрового стланика; 
уже на этой территории енюкается значение пихты r<ак лесо­
образователя r Воробьев, 1937]. 

В Тугуро-Чумика нском районе еловые .;Ieca играют вто ро­
степенную роль в растител ьном покрове и встречаются отдель­

ными участками до абсолютной высоты 1000 м; пихта в соста­
nе их · отмечена только по долинам рек в качестве небольшой 
примеси [Шеметова, 1975] . 

В бассейне р . Уда ельники р аспространены небольшими 
пятнами по долинам и занимают крутые горные склоны любой 

· экспозиции, ноднимаясь в горы до 800-1000, а иногда до 
1300-1500 м над ур. м . fД,о ронина, 1973; Шлотгауэр, 1978] . 
В юга - западной части хребт а Джугджур ельники распол агают­
ся на склонах , за щищенных от прямого воздействия r:евсрных и 
северо-з ападных ветр,ов [Ш.1отгауэ р , 1978] . Присутстви е пихты 
характерно то,'1ы<о для долины р . Уда [Гожев, 1934; Доронина , 
1973]. Верхние пр еделы ПI-Jхты в долинных е.rJь ни ках р. Мая 
Половинная отмечены на высоте 900 м над ур . м. · 

Еще севернее, в Аюю-Ма йском р-а йон е ·ха баровсi<ого края ; 
еловые леса занимают незначительную площадь. Вдоль п обе ­
режья О хотского моря ель распространена почти повсеместно , 
но учасп<И с ее преобладанием невелики. Наибол·ее крупные IЛ 
них отмечены в бассейнах рек Уйка и Ту i<ч н; несколыш хорошо 
сохранившихся участков н~1 еется в бассейнах рек Укэl1 и Алдо­
ма. Нижняя гр аница р аспр остранения ел и 13 прибрежной части 
район а в ряде случаев находится почти н а уровн е моря, верх­

l tЯЛ п осте пенно повышается с удалением от морского берега. 
ll a rnJIЫl Ландор (окрестности Аяна) п о защпшенньтм ответ­
\) 11 м< " f <IM Jl i ннки поднимаются до высоты 420-450 м над 
р . м ., 11 щ1 11 тробой ных участках их верхняя граннi.iа значи-
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ельно снижена. На хребте Промежуточный участки ельников 
тмечены до высоты 430 м, по восточным склонам Д;·-~угджура 

!о верхнем течении р. Алдома- до высоты 650 .м над ур . м. По 
'сообщению С. С. Харкевича, на южном макросклоне гольца 
о пт<о ель аянская встречается до высоты 1100 м нnд ур. м. 

!В континентальной части района небольшие изолированные 
частки ельников обнаружены в верхнем поясе гор в полосе 
50-1000 м над ур. м . ; реже ель присутствует в долинах круп-

rых рек, иногда образуя совместно с елью сибирскоr"•. (Picea 
bova ta) Ledeb. смешанные древостои [Манька, В :~рошилов, 

1971, 1974а; и др . ]. 
На территории Якутии ель аянская произрастает только в 

'!Ого-восточной части. В долине р. Алдан она встреч ::~стся в ви­
: le единичных экземпляров, р едко образуя древостои со своим 
11реобладанием [Поварницын , 1933] . В районе Учурекого хреб­
та ель распространена от уровня реки дd верхней границ~ ле­
а (850--900 м над ур. м .) ; насаждения с ее преобладанием 
нри урочены здесь к узким р аспадкам •[Поварницын, 1933; Ва­
[ иJ1ьев В . Н., 1956б] . В горной части бассейна р . ~7чур ель 
13стречается от уровня Учура до верхней границы леса; участки 
л ь ни ков чаще сох р анились в подгольцовой полосе, где они об-

р а м л яют склоны гольцовых гребней · [Тюлина, 1962]. 
К западу от Сихотэ-Алиня, в междуречье Амур --Амгунь, 

Jicca из ели аянской в прошлом преобладали в растительном 
н окрове [Карпенко, 1964; Манька, Розенберг., 1967; и др.], з а­
нимая практически все дренированные элементы рельефа . 
11 настоящее время ельники уступают по 11лошади лиственнич­
ным лесам, которые под влиянием пожаров получили широкое 

рАспространение. Нижний предел лесов с преобладанием ели· 
nя пской в югЬ-восточной части этой территории находится на 
f1(Sсолютной высоте 300-350 [Трегубов, 1960] - 500 м, [Мань-
1\ , 1961; Манько, Розенберг, 1967] , располагаясь вьгnе пояtа 
хнойно-широколиственных лесов; в бассейне р. Амгунь послед-
1111 й отсутствует. 

Верхний nредел · распространения ельников близок к верхней · 
l 'рй rтице прямоствольной древесной растительности, которая на 
1 , rщжальском хребте по северным ск.тюнам располагается на 
11 олютной высоте 1400-1600 м, а по южным-1500-1700 м, 
llfl еверо-восточной оконечности хребта Мяочан -1000-ЦОО м, 
1111 Омельдинеком хребте- 1250-1300 м, на высотах в бac­
l't' f\ rr e оз. Удыль --800-900 м [Манька, Р оз<:>нберг, 1967] . На 
l 11щжальском хребте е.'!ьниrш чаще встр ечают_s:я и выше пpo-
ltiiT(Э IOT в горы по склонам южной экспозиции; на северных 
t'lfJT пах небольшие участки темнохвойных лесов наиt)олее вы­
I ' ОТ( поднимаются по расnадкам и долинам ключей. 

В нижнем течении р . Амгунь значительные площади,, теМI(О-
11 йттых лесов хорошо сохранились r< северо -восточно н ч асти 

( )м J! Ъдинского хребта, в горном массиве Чу лат и на других 
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участках; на остальной терр1порн_и ельнюш приуроченьr глав- ; ~"гранения ели аянской груnпировки с ее преоб.'!адание\1 ветре ­
ным образом к отрицательным формам рельефа [Ка•рпенко, •1аются все реже; для них характерна четкап приурочеr~ность I< 

1969]. В междуречье Амур-Амrунь в темнохвойных лесах 11ерхнему поясу гор и оnределеННfJ!М геоморфологичес•шм эле­
обычна приl\!есь пихты бе.1окорсй, но на Баджальсющ хребте ментам с повышенным проточным увлажнением. На гольце Лу­
этот ВИД ИСЧезает С ВЫСОТЫ 1000--1](}0 М Ю\Д ур. м. rMaHbKO, /\ ИНДа НЙЖНИе пределы расаростраНеНИЯ еЛИ ОТМеЧеНЫ На ВЬТ-
1961; Манька, Розенберг, 1967]. · '·оте 750-800 м над ур. м., а верхние-1220-1350 м [Манька 

На Малом Хингане темнохвойные пихтово-еловые .. 1 ·~са з~ши- 11 др., 1977]. 
мают верхний пояс гор до высоты примерно 1200 м над ур. м.; На Становом хребте небольшие участки ::~янсi<их еловых ле­
с абсолютной высоты 700-800 м пихта встречается ]j виде от- сов нередко встречаются па южном макросi<л·оне, причем нан­
дельных экзе~пляров [Васильев В . Н., 1937; Куренцов.:1 , 1967] . более часто по долинам ручьев и речек в верхнем поясе гор 

В севернон части Буреинекого хребта ель образует леса в r Гассовский, 1927; Грибова, 1969; Манька и др , 1977]. Нижние 
речных. долинах , на Ерутых Т<аменистых склонах, а татоке у , 1 ; ределы их находятся на абсолютной высоте 750 м. На север­
верхиен границы .:leca, где она покрывает иногда значительные, 1 Il OM макросклоне этого хребта ельники редки [Маныю и др . , 
пространства; пихта распространена только по речным доли - ; 19771; в восточной части его они строго нриурочены к лож- · 
нам, не поднимаясь по ним высоко в горы .[Сочава , 19Э ·!]. l l < aм; отмечены они также на увлажненных участкаУ. склонов, 

В Амгунь-Буреинском междуречье участки еловых лесов ·tа щищенных от прямого воздействия северных и · северо-за­
встречаются по днищам долин, у верхнего предела лесов, а на • 11адных ветров; верхний предЕ:л ели проходит здесь на абсо ­
территориях, давно не Повреждавшихея огнем,- н нн горных \ тотной высоте примерно 1000 м [ТЮлина, 1956]. В истоках Зеи 
склонах; пихта в верхней части лесного пояса, граничащего с r1 a крутых 'южных и восточных склонах н ветровой тени ель­
i'ольцами, почти не присутствует [Орлов, 1955]. IIH IOI из ели аянской встречаются на высоте до 1600-1700 м 

Б· низкогорной части бассейна р. Селемджа сльни1ш распро- ~ 11ад ур. м. [Шлотгауэр и др., 1980]. 
странены узкими полосам!~, .вытянутыми по л.олинам р ек и не· В пределах Сихотэ-Алиня, цепь хребтов которого прости­

~ольшим распадкам , а та,~,,f,е небольшимн участками на .высо- р ается почти параллельна береговой . линии, ель аянсl<ая рас­
~ах с абс?.rтютн~ми ов1ет.,nам1.1 700-900 м. В среднеrорнои ч.а<.:- 11 ространена до самой южной его оконечности, формируя вы-
и елы~ю,и наиоол.ее nре,_,_ставлены в полосе , прилегаюu;еи 1~ l' ()Т НЫЙ пояс растите.'1ьности и участвуя вместе с пи :lтой в со ­
верхнем границе леса. ~априме?, на гольца~ Брюсг.: и Ma,JIЬIИ На- ('Таве хвойно-широколиственных лесов. Площади с nреоблада­
наки ельники занимаю . полосу протяженностью иОО-600 м па 1 111 ем этого вида постепенно сокращаются к югу. О;щовремен­
вертикали и выходят на верхнюю границу ._;еса; хорошо вьтра - ll< происходит повышение ;шжней гр~ницы пояса пихтово-ело­

жен пояс ел~нико~ ~ на хребте Бру:нич~ыи . Верхняя, граница I I ЫX лесов , которая на северной _оконечности Сихотэ-Алиня на­
ельников на этих 1О" . ьцах ПI.юходит на BЬil:OTe 1470-loOO м над х одится на уровне моря, в бассенне р. Гур проходит 11 а высоте 
ур. м., а отдельные е.nи о;•,!ечены до вы5:оты 160(~-- 1630 м :ЮО-350 м {Дылис, 1953], а в южном Сихотэ-Алине, как прави ­
JМанько, Ворошилов , 1974о] .. В_ низт<огорнои 'f: сти р аиона пих- ,,10, не спускается ниже 600-650 м над ур. м. [РозенбЕ·рг, 1955]. 
а белок~рая выступает в качестве обязательного компонента 110 положение ее зависит от экспозиции склонов. Нэчиная со 
темнохвоиных .nесов , ино_гда ~образуя в ~о~инах рек древостои : р дн его Сихотэ-Алиня участки пихтово-еловых лесов чаще 
со своим nреоблада ние~1. в \;~.еднегорнои 1асти она выпадает. 11 "Г I)ечаются и занимают большие nлощади на северных скло­
Так , на гольцах Брюс и Ма.пьти Нанаки пихта не была обнару-
жена на высоте 850-900 м над ур. м. [Манька, Вnроши.1ов, ~lftX. 

· 1974б1 . . . · Верхние отметки пихтова-еловых лесов значительа.о колеб-
На 1 х ребте Тукурингр а елы-IИI<И обр азутот .. 3 ысотны~i пояс рас- ,1 ютсn и зависят от экспозиции склонов, высоты и массивности 

тительности. Они сплошным кольцом акружа тот наиf5о.'!ее воз- l'op, степени удаленности их от морского nобережья, а 1 аюке от 
вышенные вершины и по узкнм распадкам и северным склонам J IJIIHШИЯ лесных пожаров. 3 rюложениu их прослежиВ<1iС>ТСЯ тен­
спускаются до 750- 8()0 м над ур. м.; кроме того. ею. аянская JI • Jщии повышения, с одной стороны, с продвижением к югу, 
участвует в лиственничных .riecax с afiroлюr'-roЙ выс\)ТЫ 500- 1' J~ругой- с удалением от морского побережья. В бассейне 
'120 м [Соча nа, 1957]. В затщной части хребта Тукурингра по- р , 1 у р верхний предел пояса еловых лесов отм чен на абсолют­
н темнохвойных лесов бoJlee вы р ажен на южных с.к.;юнах на 1111 li 1з ы соте 1100 м [Дылис , 1953] . В Средн м ихотэ- Алине по-
1'1 1 r от 1000-- 1100 м па п, ур. м .; ельинки встречаются :щесь не - J/ОЖ ние его колеблется от 1000 до 1500 м над у р. м. [Koлecни­
f'\o.lll IIIII MII м а н ва .11-1 [Грибова , 1969]. 1 о н, 1938, 1969; Прялухина , 1958; Васильев, Куренцоtiа, 1960; 

В 11 JJ м 11 риближением к северо-западной границе распро- l lt l ' II J i ьeв, Колесников, 1974; Куренцова, 1965; Розен~ерг, 1966; 
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Розенберг, Васильев, 1967; Флягина, СмИрнова, 1972; Шеметd 
ва, 1963; и др .]. 

В Южном Сихотэ-Алине верхняя граница пояса темнохвой 
ti-IЫx лесов проходит на высоте 1000- 1600 м над ур. м. [Воробь 
ев, 1935; Кабанов, 1937; Пономаренко, 19GJ; Розенберг, 195 · 
1966; )l(удова, 1967; и др.]. 

Отдельные экземпляры ели поднимаются обычно выш 
сплошного распространения пихтово - еловых лесов. Tar 
В . А. Розенберг [ 1966] на гольце Тардоки-Яни нашеJI ель в ви 
де карликовых экземпляров на абсолютной высоте 1800 м; 
А. Ф. Пр ялухина [ 1 958] на водоразделе Большая Усеурка 
Биюш отмечает _ель до высогы 1400 м над ур. м., хоп границ 
сплошного распространения темнохвойных пород находите 

_ nримерно на 1200 м. Ан<tлогичное наблюдается и в южном С 
хотэ -Алине [ Поном а ренко , 1961] , на гольца х в истоках Буре 
[Сочава , 1934] , Селемджн [Манька, Ворошилов, 19746] и н 
других территориях . 

В западном Приморье небольшие участки ельников имеют 
ся в предгорьях Маньчжурской горной страны на высоте боле 
900 м над ур. м . или в узких речных долинах '[Ку·ренцова 
19681. 

В Севера- Восточном Кнтае леса с преобладанием ели аян 
ской распространены примерно до 42° с. ш . , а отдельное е 
местонахождение находится в нровинции )!(эхе 'lочти н 
40о с. ш ; .здесь ельники на хребте Дунлин tзстречаютсн на вы 
соте от 1000 до 1800 м над ур. м. [Waпg, 1961]. По данны 
Б. А. Ивашкевича [1915] , в пределах Маi-I ьчжурии ель расте 
~ смеси с пих;,ой и кедром (Pinus koraiensis Sielюld ct ZLtcc.) 
К.лиматическии оптимум она нзходит на высоте 530--950 м 
ель и пихта образ уют груnпировки со своим преобладание. 
с высоты 650 м над ур. м., причем <.:амое высокое положени 
занимают насаждения из пихты белокорой [Ивашкевнч , 1915] 
Вблизи южной границы своего распространения ель не спуе 
нается ниже 600 м над ур . м. [Комаров, 1901]. На шiато Чан 
байшань темнохвойные леса распространены до 1800 м, хот 
ель и пихта встречаются nыше- в нижней части пояса камеи 

- ноберезовых лесов- и ниже- в составе хвойно-широколист 
венных лесов [Иллюстрированная флора, 1955; Ван Чжань 
др. , 1959]. 

На п-ове Корея темнохвойные пихтово-елоuые леса с учас 
тием ели аянской размещаются в верхнем поясе гор на высо 
те 1500-1900 м над ур. м., 13 них присутствуют лиственниц 
и береза каменная (BetLtl3 ermanii s. 1.); в настоящее врем 
эти леса сохранились лишь отдельными участками '[Зон 
19781 . . -

На Камчатке ель принимает неравномерное участие в ело 
ж 11ии расти'i·елы-юго покрова, встр~чаясь куртинами и отдель 
JII >IMИ м а иRами, заиболее значительные из которых находят 
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cn в верхнеЙ части бaccefli-la р . Козыревка, з междуречье Кам­
чатка-Китильгина, на НЕкольском хребт~ и в бассейне 
р . Еловка. Верхние пределы распространения ельникоч у юго­
:; а падного подножия вулкана Шевелуч до его последнего из­
l! ержения находиJшсь на абсолютной высоте 500 м, в настоя­
щее время они снижены на отдельных участках до 420 м над 
ур. м. 

На западных отрогах высоты Плоская-Дальняя вдоль К.о­
:• ыревской сухой реч1ш последние экземпляры ели отмечены 
11 камениоберезнике на высоте 750 м над ур. м. [ Маныш, Во ­
рошилов, 1978; Сидельников, 1981 J. Здесь, r<ак и у юго-запад­
II О ГО подножия вулкана Шевелуч, ельники н~ образую1 четко 
н ыраженного высогного пояса рэ.стительности. На Никольском 
х ребте и в бассей _не р . Козыревка, нахпдяuщхся на векотором 
удалении от очагов активной вулканической деятельноста, п о­

не еловых лесов хорошо выражен. Верхние пределы его про­
·'· одят на высоте 600-650 м, а отдельные ели под;-шмаются до 
li50-870 м над ур. м. На остальной части ареала ель участвует 
обычно в составе других лесных формаций, нередко образуя 
1 · руппировки со своим преобладанием, которые в uелом за ни­
\1 а ют незначительную площадь r М а 1-/ЬI<О , Ворошилuп, 1 978]. 

Ранее рядом исследователей, в том числе и В . Л ~омаро-
1 \ Ым, отмечалась · приуроченность ело!ЗЫХ лесов к склонам се- · 

верных экспозиций. Но это мнение справедливо лишь отчас­
ти- участки ельников, действительно, встречаютс11 чаще на 
·сверных CICioнax, однако они имеются и на южных, напри­

мер на Никольском хребте, в бассейоах рек Козыреока i-1 Су­
ха рики; на южных сююнах хребта Асхачный Увал они преоб­
J i адают. 

На Шантарских островах ель обр"зует древостои с<) своим 
1 : реобладанием на участках , зю<рытых от прямого воздействия 
l' • верных ветров. Так, на о-ве Феклистов пояс еловыл лесов 
11 а иболее выражен на южных склонах; ель здесь распростране­
J J •з от супралиторали до верхней границы леса, где ее единич­
I J ы е экземпляры ветровой формы встречаются средн зарослей 
1< •дрового стланика на высоте 470-480 м над ур. м. [Манька, 
l ~орошилов, 1974а , 1976]. Наибольшие площади ельники зани ­
М11 .1 1И в южной ча.::ти о - ва Большой Шантар [Шишкиfi , 1928]; 
li 11астоящему времени они значительно пострадали от лесных 

I I OЖapOB . 

На Сахалине при движении с севера на юг происходят зна­
• IJJтельные изменения в составе темнохвойных лt:сов: на 
11 · ве Шмидта провзрастают чистые еловые JJeca, з которых 
,J JJI .I IJ Ь на отдельных местообитаниях nтмсч ена nихта ~ ахалин­
t' J < ол- Ables sacl1alinensis Fr. Scl1midt [МаньJ<О, Ворошилов, 
1 ОН 1]; от района г. Оха примерно до 48° . ш . распространены 

J JII Х То во-еловые леса с преобладани ем CJIИ [Толма'lеl3, 1955]; 
IOЖ JJ ee доминирующая роль принадлежит пи:пе Майрг - Ables 
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mayriana (Miyabe et Kudo) Miyal)e et Kudo [Бухтеева, 1963]. 
Верхние пределы распространения темнохвойных лесов здесь 

определяются не толы<а ·высотой и массивностыо горных соору­
жений, но и влиянием морских ве.тров, которое ос.1абевает 
с удалением от побережий. Нанболее- высокое положение верх­
ней границы пихтово-еловых лесов характерно для це:-!тральноlf 
части Сахалина (восточная окраинная часть Западного хребта, 
западные сi<лоны Воеточно-Сахалинского хребта), где она про­
ходит на высоте 700 м над ур . м. [Толмачев, 1955, 1956]. Верх­
ний предел распространения ели находится на высоте 750-
800 м над ур. м. [Кабанов, 1940]. К югу от этой территории 
верхняя граница еJiьников снижается, в южной части западно­
го побережья она располагается на высоте до 300 м [Толмачев, 
1956]. Аналогичное происходит и в северной части острова. Так, 
в центре п-ова Шмидта ельники распространены до 260 м, а 
верхние пределы ели отмечены на высоте 350-360 м над ур. 
м.; на север.ной оконечности полуострова ельj-!ики располагают­
ся на более низких уровнях [Манька, Ворошилов, 1981]. 

На Курильских островах темнохвойные леса образуют вы­
сотный nояс растительности на Кунашире и в южной части Иту­
рупа . На Шнкотане он представлен фрагментами [Воробьев, 
1963]; ель встречается здесь до верхней границы леса, которая 
снижена эюогенными влиянш1ми до 200-250· м над ур . м. [В а ­
сильев, Розенберг, 1977). Верхняя граница темнохвойных лесов 
знаЧительно варьирует, но участки их встречаются до абсолют­
ной высоты 400-550 . [Попов Н. А., 1963] --700 м [Зоробьев, 
1963; Манька, Розенберг, 1970); в южной части Итурупа ель 
не nоднимается выше 400-500 м над ур. м. [Васильев, Розен­
берг, 1977]. В . сложении этих лесов участвуют ели аянская и 
Г лен а ( Picea glehnii (Fr. Schrnidt) Mast.), пихты сахалинская 
и Майра. Харюперная особенность темнохвойных :1.есов Ку­
рильских островов, по мнен.ию Н. А. Попова ·[ 1963), сиетаит в 
том, что любая из названных пород может образовывать древо ­
стои со своим господством и участвовать в образовании смешан­
ных лесов . Д . П. Воробьев [ 1963] и Н. А. Попов .[ 1963] nомимо 
смешанных nихтово-еловых лесов называют леса из nихты (пих­
'1 арники) , ели аянской, ели Г лен а. Ле'са с преобладанием по­
следней встречаются только на о-ве Кунашир в сnеци,.рических 
почвенио-гидрологических услоrшях ( забо.лоченные участки. 
площади, прилегающие к сольфатарным полям, и · т. д .) . 

В ЯпониИ темнохвойные леса занимают наибольшие пло­
щади на о-ве Хоккайдо: . на севере они спускают.ся к уровню 
моря, на юге нижняя грдиица их nроходит на высоте пример­

Iто 400 м, а верхняя- на высоте. 1500 м над ур. м. [Kawano, 
1971 ; Nurnata et al., 1972; Ishizuka, 1974; Shidei, 1974: 
Schobeг, 1~77 ; и др.] . На положение верхней границы 
темнохвойных лесов здесь также, как н.а Камчатке и Куриль­
ских островах, большое влиянне оказывает вулю11шческая 
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Рис. З . Верхине и нижние границы расnространенан Picea jezoensis var. 
J юndoensis (Мауг) Rehd. на о-ве Хонсю (А) и Р. jezoeпsis (Sieb. et , Zttcc.) 

Сагг. на о-ве Хоккайдо (Б) . По : [Schober, 1977] 

деятельность. На активных вулканах .верхние пределы распро­
странения . ели проходят на более низких абсолютных высотах, 
чем на других территориях. • • . 

В качестве основных .аесообразоватеJiеи темнохвонных ле­
сов на Хоккайдо выстуhают Ables sachaliпensis, Picea jezoen­
sis и Р. glehпii, которые формируют субальпийский ъечнозе­
леный хвойный лес. В составе этого высотН<L>ГО nояса расти­
тельности на юге острова имеется примесь листопадных де­
ревьев. На Хонс'ю субальпийский вечнозеленый хвойный лес 
распространен на большей абсолютной высоте (о·~ 500 до 
2500 м)- преимущественно в Японских Альпах · [N шnо.на et al., · 
1972; Ohba, 1973; и др.). Число хвойных пород здесь значи­
тельно увеличивается. Высотные пределы распространения ели 

на Хонсю и Хоккайдо показавы на рис. 3. , · 
Нижние и верхние пределы распространения ели аянской 

при движении от севера к югу изменяются сходным образом­
они nовышаются. Это · характернр также для распрос.тране~ия 
н других видов ели, например Picea ables ' (L.) Kaгst. [Schmtdt-
Vogt, 1977). · ,. 

Область естественного распространения ели аянскои по ро­
ли этой древесной породы в растительном покрове можно под·­
р азделить на три части: 1) сплошного распространения ели на 
равнинах и в горах (Сахалин, Кунашир и материковая терри­
тория севернее линии мыс Сусунова- Комсомольск-на-Амуре 
до . бассейна р. Тугур); 2) значительного распространения в го­
рах (Средний Сихотэ-Алинь и южнее; на западе- до водораз-
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дела рек Бурея- Селемджа; ХоккаИдо); 3) распыленного рас 
nространении преимущественно в верхней части лесно~о пояс 
(бассейны рек Зея, Нюкжа н Алдан; Центральная Япония 
Охотское nобережье вблизи северной границы ели). 

В первом случае ель занимает все- подходящИе 
местообитания и отсутствует лишь в экстремальных 
(за~олоченные пространства, nерхний пояс гор, участки 
краине суров~Iм ветровым режимом). Во nтором она форми 
рует высотныи пояс растительности, нижние пределы I<оторог 
nовышаются с продвижением к югу, н участвует в выше- и НИI 
же расnоложенных nоясах, nричем в nоследний вклиниваете 
по долинам, где застаивается холодный воздух . В третьем слу: 
чае ель и небольшие участки ельников, часто изолированны 
друг от друга, встречаются на обширной территории, занима 
местообитания со специфическим режимом nочвенного и ат 
мосферного увлажнения; на побережье онн распространены о 

. уровня моря до верхней границы nря.моствольной древесна 
растительности, а в континентальной части территории nри 
урочены к верхнему nоясу гор; именно это обстоятельство по 
звалила А. Ф . Миддендорфу [ 1867] выска з ать мнение, что ел 
аянскую нужно счнтnть альnийским деревом. 

Рассматривая особенности топографического ра :Jмещени 
ели аянскои в различных частях ареала, можно прийти I< вы 
воду, что этот вид, наряду с высокой экологпческой пластич 
ностью, отличается большим экологическим постоянством (уме 
ренная nотребность в тепле , высокая требовnтельность к влаж 
Iюсти воздуха и почв) . Это достигается nутем «тополоrическо 
?.а мены условий» [Раменский, 1938] , что подтверждает «зако 
относительного nостоянства местообитаний и смены биотоnов» 
который сформулировал Г . Вальтер [ 1968] . Суть его состои 
в том, что nри изменении климата в ареале какого-либо вид 
происходит смена биотопов, что I<амnенсирует .изменение I<ли 
мата и обеспечивает относительную одинаковость условий мес 
тообитания (по ведущим факторам среды). Так, ель аянская 
nределах климатического оптимума занимает все подходищи 
для нее местообитания (эдафотоnы) , что мы, например, види 
в н~зовьях Амура и на Сахалине. При движении к северу 0 
этан территории экологические границы лроизрастания ел 
сужаются. На Охотском побережье вблизи северных предело 
ели ее группировки чаще размещаются на южных склонах 
в долинах рек, что обусловлено общим снижением теплооб~с 
nечениости и, как следствие этого, увеличением длигельноет 
сохранения сезонной мерзлоты в nочве . 

При нарастании континентальнести климата, чсмv сопут· 
ствует неустойчивый режим увлажнения, группировки ·ели ото 
двигаются в верхний nояс гор на холодные местообитания 
nовышенным поверхностно-проточным увлажнением 11 относи 
тельно стабильной влажностыо воздуха. Это происходит п 
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мере удаления от морского nобережья 13 tлубь материка. При 
новышении уровня теплообеспеченности ель аянская и груп­

пировки · с ее участием и преобладанием находятся в верхнем 
н оясе гор: в нижера·сположенный лоне ра·ст,ительшости ель 

в недряется по долинам горных водотоi<ов; группировки с ее 

преобладанием чаще встречаются здесь на северных скJюнах. 
В условиях Камчатки, где ель растет при достаточно высокой 
теплообесnеченности на -рыхлых почвоГ'рунтах с низкой водо­
удерживающей способностью н высокими филырационными 
свойствами, ельники встречаются чаще по северным склонам, 
rде задерживается отта11ванне сезонной мерзлоты в почве . Бла ­
годаря мерзлоте обеспечивается снабжение влагой ел::Jвых фи­
тоценозов в nоздневесенний и раинелетний период, которому 
свойственна отчетливо выраженная засушливость. 

Таким образом, топологическая избирательность ели обес­
nечивает ей биологическую и фитоценотичесi<ую устойчивость 
в неодинаковых географических условиях. 

В пределах области естественного распространения ели 
а янской темнохвойные леса неоднородны по составу. Вне ареа­
ла nихт nредставлены леса, u которых главным (а иногда и 
единственным) ценозообразователем выступает ель . Это так 
называемые чистые еловые леса. Они распространены север­
нее бассейна р. Уда и заnаднее бассейна р . Селемджа, а так­
же на л-ове Шмидта, Шантарских островах и Камчатке. Кро­
м е того, они встречаются в пределах области распространения 
nихт, но в верхнем поясе гор. Участки их имеются на L:реднем 
[Колесников, 1969] и Северном Сихотэ-Алине {Дылис, 1953], 
1ia Баджальском и Буреинскоы хребтах, в бассейне р . Селемд· 
жа; в бассейнах рек Тугур и Уда они преобладают 1ГГожев, 
1934; Доронина, 1973; Шеметова, 1975; Шлотгауэр, 1978]. 

Южнее ельюiков находятся nихтово-еловые леса. Вблизи 
северных и западных границ пихты белокорой роль е~ в лесах 
весьма ограниче.на, она встречается только в · долинnх рек; с 

продвижением к югу пихта становится соrосподствующим ви­

дом на горных скJюнах, однако в верхнем поясе гор фитоценоти ­
ческие позиции ее ослаблены , что отчетливо выражено в Се­
верном и даже Среднем Сихотэ-АлИI1е [Колесников , 1938, 1969; 
Сочава, 1946; Дылис, 1953; Розенберг, 1966, 1974]. В Южном 
Сихотэ -Алине этот вид пихты образует группировки со своим 
преобладанием на верхней границе леса ·[Кабанов, 1937; Поно­
маренко, 1961], а иногда вблизи нее на заnадных н южных 
склонах [Жудова, 1967]. На наличие пихтарников с березой 
каменной на верхней границе леса указывают И . А. Флягина 
н Е. А. Смирнова [ 19721 для восточных сi<лонов Среднего Си­
хотэ -Алиня; ранее· Н. С. lllеметова '[ 1963] . консnективно опи­
сала на этой территории леса с nреобладанием и даже господ­
ством лихты, которые размешались в верхней части пояса тем­
нохвойных лесов . Отмечены леса с преобладанием nихты и 
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!ожнее- в Маньчжурии [Комаров, 1902], где нижн}fя грани­
ца их располагается на северных склонах на высоте 800 м а 
на южных-на 1150-1!.70 м над ур. м. [Ивашкеви •;, 1916]. 

Аналогичные изменения в составе темнохвойных Л(;СОВ про­
и,сходят при :'-вижении к югу на Сахалине, Курильских остро­

. вах и . Хоккаидо, где повышается значение пихт сахалинской 
и Майра, вплоть до образования группировок растительности 
с их преобладанием [Толмачев , 1955; Tatewaki, 1958; Бухтеева, 

' 1963; Попов Н. А., 1963; Nшпаtа et а!., 1972; и др.]. Южнее, на 
Хонсю, они замещаются темнохвойными лесами другого соста­
ва, в которых на тихоокеанской стороне гор участвует в каче­
стве примеси Picea jezoensis vаг. hondoensis. 

В пределах ареала ели изменяется не только состав доми­
нантов темнохвойного леса, но и состав соnутствующах видов, 
принимающих участие в сложении древостоев, а так){{е видов, 
входящих в подлесок и другие . нижние яруса растительности. 

. Например, в Южном Сихотэ-Алине в переходной пЬлосе меж­
ду кедрово-широколиственными и темнохвойными лесами обыч­
но распространены елово-шпроколи·ственные леса. На малых 
площадях в пределах южных отрогов Сихотэ-Алиня описаны 
q:грабовые ельниют» [Васильев Я. Я ., 1938], в составе которых 
до 40 видов деревьев и кустарников; В. Б. Сочава [1944] выде­
ляет здесь группу ассоциаций «сложный темнохойный лес с 
грабом» . 

С продвижением к северу состав слово-широколиственных 
лесов постепенно изменяется за счет выпадения из них теплолю­
бивых элементов. На северном пределе их распространения они 
представлены небольшими участками обедненных не~юралЬных 
ельников, занимающих верхю·те части южных и западных скло-
нов небольших возвышенностей. · 

В верхней полосе гор IОжного Сихотэ-Алиня в составе пих­
тово-еловых лесов участвует береза каменная, а по,;т. пологом 
и,х- сирень Вольфа (Syringa wolbl С. К. Schneid.), заманиха · 
(Op1apanax elatus (Nakai) Nakai), микробнота (Microblota de­
cнssata Kom.). По флористИческому облику высокогорная фло­
ра и растительность этой территории больше сходна с флорой 
и растительностью северной части п-ова Корея и Восточной 
М.аньчжурии, чем с таковыми остальной части Сих9тэ-Алиня, 
на что обратил внимание Б . П . Ко.'Iесников [ 1969]. 

В целом с продвижен,ием к северным границам ели флори­
стический состав темнохвойных лесов постепенно обедняется, 
что характерно как для древостоя, так и д.лЯ нижних ярусов 
растительности. Вблизи сенерных пределов ее распространения 
темнохвойные леса образованы елью, иногда с примесыо бере­
::.ы каменной, нередко лиственницы (Larix dahurica s. 1.) и бере­
зы плосколистной- Betula platyphylla Sllkacz (особенно в тех 
местах, где в прошлом были пожары). 

Таковы в самом общем виде закономерности .географическо-
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ro размещения ели аянской и особенности состава грушшровоi< 
rасТИТеЛЬНОСТИ, В I<ОТОрЫХ ОНа участвует. 

Заканчивая сообщение, можно сде.'I·ать следующи~ выводы. 
1. Ареал ели аянской в материковой части Дальнего Восто­

l( а простирается от 40 до 59" с. ш. Наиболее южные точки рас­
nространения (34° с. ш.) интересующего нас вида ели нахоДятся 
на о-ве Хонсю. По типу распространения ареал ели аянст<ай 
следует именовать охотским; он формируется в зоне активного 
тихоокеанского влияния и имеет меридиональное простирание. 

2. Ель аянская имеет широкий экологический ареал и зани­
м ает территорию, очень неоднородную по теплообеспеченности 
11 другим природным условиям . С уда.'Iением от цептральной 
части . ареала e.J,Iь проявляет четкую топо.'Iогическую избиратель­
trость, что обеспечивает ей биологическую и фитоц~нотическую 
устойчивость. 

3. В преде.'Iах ареала ejJь аянская принимает неравномерное 
участие в сложении растительного покрова, в результате чего 

имеет разное .1есоводственное, ботанико-географическое и хо­
з яйственное значение. Она выступает эдификатором и дом~шан­
том, занимая в центральпой части ареала обширные площади 
на различных геоморфологических элементах, а таюке субдоми­
нантом, участвуя в составе других леи1ых формаций. По соста­
ву лесообразователей аянского темнохвойного леса и ряду дру­
гих особенностей можно выделить две мернди0нальные поло­
сы- континентальную восто·шо-североа зиатскую н островную 

сахалино-хоrшайдинскую, внутr,енняя специфика которых опре­
деляется зонально-поясными причинами. 

4 . . Распространение ели аянской связано преимущественно 
с горными районами. Равнинные и предгорные участю: елq за­
нимает нечасто , обычно в районах с умеренной теплообеспе- ­
ченностыо и достаточно высоким атмосферным увлажнением . 
В целом топографичест<ое положение ели в · различных частях 
а реала неоднородно, что об'Lясняется особешюстям1~1 атмосфер­
ного и почвенного увлажнения, уровнем теплообеспеченности и. 
рядом других причин. Наиболее высоко в горы ель по; J.I:имается 
н а о-ве Хонсю. 

5. Основные причины, определяющие границ~т распростране­
IIИЯ ели аянской , в общем uнде нам представлятотся так. Север­
IIая граница е.'Iи по Охотс1юму побережью обусловлена прежде 
всего уровнем теплообеспеченности; другой жизненно важный 
для ели показатель _:_ ув.'Iажнение- не претерпевает вдоль по­
fiережья существенных изменений. Биологические преграды для 
рассе.'Iения ели аянской к северу практически отсутствуют. Се­
верная граница ели на Курильстшх островах не связана с уров­
нем теп.'Iообеспеченн ости, а обусловлена · другими nричинами 
(история формирования острова , особенности расселеJ;ия ели) · . 

Северо-западная и северная границы ареала ели в матери­
ковой части Дальнего Востока определяются особенностями 
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увлажнения и теплообеспеченностью, причем ведущую роль 
во многих случаях играет влажность воздуха и почв . Приуро­
ченность аянских еловых лесов к верхнему поясу гор в конти­

нентальных районах обусловлена проникновением нз эту тер­
риторию влажных воздушных масс. 

Южная граница ели зависит прежде всего от ко!шуренции 
других лесообразователей, лучше приспособленных к более вы­
сокому уровню тешюобеспеченности и формирующих сложные 
многовидовые растительные группировки, в которых естествен­

ное воз.обновление ели затруднено . 
Современная локализация е.'!и в Центральной КаТVIчатской 

депрессии не обусловлена климатическими причинами, а связа ­
на с динамикой растительного покрова во время пле~стоцено­
вых -оледенений. 

Верхняя граница распространения ели в о~щем виде опре-

' деляется уровнем теплообеспеченности, а в rюнкретнi>JХ случа-
ях зависит от эколого-фитоценотических условий в выше рас­
положенных растительных ·группировках, влияния ветра, эда­

фических и других факторов. 
6. Для ели аянсr<ой в целом харюперен транзитивный тип 

границ ареала . Формирование северо- з ападной и северной гра­
ниц ареала ели происходило под постоянным влияние;н лесных 

пожаров [Манька , Ворошилов, 1971, 1974а; Манька и др., 1977; 
и др. ], которые, несомненно, способствовали исчезновению ели 
из ряда местообитаний, находящихся за пределами современ­
ных границ. В настоящее время существует реальная угроза 
постепенного смещения северr-rой • границы распространения ели 
к югу под непрерывным влиянием лесных пожаров. В первую 
очередь это может происходить за счет отдельных изо.lирован­

ных местонахождений ели вблизи границ ее распространения . 
Динамические тенденции ели аянской на южном пределе ее 

распространения для нас недостаточно ясны . Если судить по 
ее активному прониюювению в ниже расположенный пояс рас­
:гительности, что отмечено рядом исследователей нз Сихотэ­
Алине [Васильев Я. Я., 1938; Розенберг, 1955; и др.], то ель 
на южной границе по меньшей мере должна иметь устойчивые 
фитоценотические позицiш . в: аблюдения на южной границе 
распространения ели на Камчаше ['Маны(о , ВорошнJюв, 1978] 
свидетельствуют о том, чrо этот вид постепенно р::~сселяется 

J< югу . 

7. В числе очередных задач изучения распространения ели 
аянской следует указать: уточнение юга-восточной границы ее 
ареала в ' Пределах Советского Союз а , подробное изучени е ее 
северо-западной и северной границ, выяснение динамнЕи е.nи 
и ее сообществ на границах распространения, установление 
причин и вр.емени местных дизъюнкций в ареале и динамиче­
ских тенденций в поведении елп на границах дизъютттщий, 
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