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Владимир Леонтьеви ч Комаров уделял большое внимание 
динамике лесной растительности Приморского I< р ая (Комаров, 
1917). Он од11н 11з первых обрат 11 л вн им ание на то, что повсе­
местно вбJJI I З II населенных пунктов под влиянием рубок н пожа­
ров наблюда JJа сь деградация xвoйнO-IJJ 11p O I<OJI I I CTBeнныx лесов . 

На первых эта па х 11з состава выпадалн хвойны е породы н дре­
востоii превращались в смешанные Ш11рокОЛ11ственные. Затем, 
в ряде случаев , господство переходнло 1< дубу монгольсi<ому 
Que г c\Js moпgolica Fiscl1. ех LedeiJ. - породе н аиболее устой ч и­
вой 1< воздействию огня 11 способно1"1 давать об 11льную пopocJib. 
Наконец, завершающим звеном этого процесса являлось форми­
рование l<устарнiiковых заросJi ей, J<оторые Владимир Леонтье­
ВIIЧ нменоваJI «пережи тl<амн JJeca». Нередко на места х uырубок 
11 гарей, праuда, в меньших размерах, •1ем дубняки, вoзi-I ИJ<aЛI I 
JIИПI-Iякн , березнию1 11 ocинH IIIOI. В случае отсутствия воздействия 
пожаров на вторичные леса мог пронсходить 11 обратный про­
цесс - восстановленне сообщест в, близких к J<оренным. 

В последующем схема динами1<и хвойно-широ i<ОJII I ств е нных 
лесов под вли ян ием рубок и пожаров, разработанная В. Л . Ко ­
маровым, получила подтверждение в работах Б. А. Ивашl<евича 
(1933) , Б. П . Колесникова (1938), Я . Я- Васильева (1938), 
Г . Э. Куренцовой ( 1939) , К. П . Соловьева ( 1958) и других II С ­
следователей. 

Подробная лесоводетвенная характеристика ни з i<ОП JЮн з вод 11-
теJiьных древесна-кустарниковых зарослей малолесных районов 
Приморья , воз 1-rикших на месте хвойно-широколиствен ны х лесов , 
дана В. А. Розенбергом и Б. П. Колесниковым ( J 958), им н же 
указаны пути превращения этих зарослей в полноценные Jiесные 
насаждения. 

Однако деграда ция вторичных лесов не всегда з а ходила так 
далеко (до возюiJ<новения на нх месте r<устар ннковых зарослей ), 
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при опредеJJ енных услов11ях на вырубках и гарях формирова­
ЛIIСЬ смешанные белоберсзнн1ш 11 осинниJ<Н , в J<Оторых coxpaня ­
JIIICI, возможност11 дл я естественного возобновJJе ння х войных 
пород . 

БеJюберезоные JJeca 11з березы маньчжурской B et tJ!a mand­
sl JLiri ca (Rege l) Naka i 11 OCIIJ-IOвыe с преобладан11 ем ос11Ны Дави­
д а PopL11L1 S clav idi ana Dod e 11м еют довольно широкое распро­
страненllе в Прнморском крае . По данным В. А. Розенберга 
и Н. Г. В асил ьева ( 1969), п ервыми занято 968, а вторыми 
113 тыс . га , что в сумме составJJя ет 28% п Jющад ll JJи ствен ных 
JJecoв . В работе А. А. Цыме1< а ( 1956) дана общая JJ ecoTIIПOJJO­
гllчec1\a я характер11ст11ка 11 лесохозяй ственная оценl\а 11 х. Отме­
'lен о, что белоберезн1 1 1< 11 11 OCI1HHI1KII больше1"1 ча стью проll звод­
н ого ПjЮ 11 схожден11я , см еш а нно го состава, под II X JЮJЮгом хо­

рошо возоб11ов.пя ют с я хвойные п о роды в сл учае отсутств 11 я лес­
ных п ож а р ов . J\l\ aтep11aJ1ы о д 11нам111<е 11 х, основа нные на повтор­
ных набJ1юден11ях, eднJ IIJЧI IЫ 11 касаются северной фац1111 I<едро­
во-шllрокОJJ II ственных Jlecoв Хабаровского края (Мншков, Ста­
родумов, 1982). Пр11 этом установJJено, что в свеж11х кедровни­
ках пocJJe пожаров форм11руются OC IIHHIII<II на од111-1, д ва I<Ji acca 
fj оннтет а выш е, ч ем коре1·1н о~1 т ип Jleca. В недрах производно­
го сообщества за рождается хвойный l<ом п онент ценаза с участи ­
е м J<ед ра ко ре!"1 ского Pinu s koгa i e n s i s Sieb. et ZLI CC, ел и аянскоi1 
Pi cea ajan eп s i s (Lindl. et Iorcl.) Fi scl1 . ех Ca rr. 11 п11хты беJJоко­
р01"1 Abies nephгolepis (Grautv.) Max im. Естественный распад 
ос 11нового д р евостоя нач11на етс я со 100- 120-летнего возраста 
н дл 11тся в течен11е бoJiee 40 JJeт . За этот период отп ад древеси­
ны дост11гает 350 м 3/га н пр еобJ1ада н11 е п ер еход 11т к хвойным по­
родам . О механ11 зме восстанов11тельных смен на начаJJЫIОМ эта­
н е cвeдe i·IIIЯ огран11чены. 

РаспоJJагая да нным11 двухi<ратных набJ1юден11й за ростом 
и развитием смешанных березаво-осиновы х и осиново-березовых 
насажден11й на nостоянных nробных n J]()щадях, мы надесмея 
част11чно восnолн11ть этот nробел дл я южной фации хвойно-ши­
роколll ственных JJecoв , nр11ведя сведен11я об н зменени11 состава, 
чисJJа стволов, з апаса , nрироста и отnада древесины, а также 

о поз 1щ11я х кедра 11 пи хты цельнолнстной Abl es l1olopl1ylla Ma­
-xim . бол ее чем за 60-летний nромежуток врем ени восстанови­
теJJьной смены в эти х н асаждениях . 

Объектом набJ11оден111! пocJJyЖII JI лес ной масс 11в вторичного 
происхождения в бассейне р. Барсуковка учебно-опытного JJec­
xoзa Приморского сеJiьскохозя йственного IIH CTI Iтyтa, примыка­
ющий к за падным границам Уссурийского заповеднш<а. Доку­
ментаJJь ных данных о воз ннiшовенн11 этого массива не обнару­
жено , в свя з 11 с чем его история восстанавлнваJJась в общих 

чертах по nр11 з на1< ам , ш11роко II СПОJiьзуемым в лесоводстве 

Н Tai<Ca ЦИII. 

По местопоJJоженню в рельефе н характеру раститеJJьности 
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на рядсм ра с пОJIОЖеJ·IНОЙ за п оведной территории можно предnо·· 
лагать, что в прош JJОМ здесь про11 зрастаJ1н кедрово-широколи­

ственные 11 чернопи хтово-шнрокоJJнственные насаждения нз 
групп свеж11х влажных TIIП O JЗ JJeca . Кедр н пихта в nодобных 
ycJJOB IIЯX нередко детп свое господство с перевесом в ту или 

другую сторону. Воз ра ст учетных деревьев светоJIIобивых пород, 
а таюке порос.Jiевых Э l\ зем пJJяров св11детел ьствует о том, что 

древостои nрондены рубl\ам11 в начале 20-х годов нашего стоJJе­
тия . Вероятн ее всего это быJ111 пнтенс11вные nодневольно-вьrру­
бочные руб1< 11. ПJ1 ощад 11 вырубок до серед11ны 30-х годов неод­
НОI<ратно пpoгo~a JIII. П аJJы пр ежде всего ун1Iчтожалн · подрост 
Н МОJIОДНЯК ХВОИНЫЛ nород 11 IIЭHOC IIJIII З HaЧIITeJib HЬie ПОВрежде­

НИЯ I<рупным деревьям , уцелевшим пocJJe JJесоразработок, J<а ·к 

правиJJо , пр едставленным фayпiЬIMII стволам11, крайне неустой ­
чивымii к разруш11те.пьным фаJ\торам среды , что предоnределя ­
JIО их преждевременную гнбеJJь . Пожары сnособствовал н уси ­
лению поз нц11й березы и ос11ны. В конце концов расстроенны 
рубками и nожара м 11 корен ны е хвойно-ш11рокОJ11· 1 ственные на ­
саждения за мен11J1ись смешаными 11 беJJоберезюшами 11 осиннJt ­
ками. 

Весной 19G7 г. в нeci\OJIЬI\ IIX таi\сац1юнных вьщеJJах этого 
массива нам11 бы .11н з аJJожены тр11 пробные ПJIОщаДн. На них 
был произвеДен леречет дерев ьев по 2-сант11метровым стуn -
н ям толщ1нiы, на,Jнная с диаметра 1, 1 см 11 выше . На каждой 
пр?бной nлощади замерень~ высоты 15-20 ствола~ у nреобJJа ­
дающнх н основных сопутствующих nород. взято 30 учетных де ­

ревьев для оnределення nоз раста 11 других таксационных nока­

затеJJей, . С!"JЛОШЬ учтены самосев, подрост и молодняк: хвойных 
пород по груnnам высот. 

I~ <;:амосеву отнесены эюемnJJяры высотой до 10 см, име ­
ющие, как правиJJо, возраст 1-3 года. В подрост вкJJючены 
ЭКЗеМПJ!ЯрЫ ВЫСОТОЙ ОТ 11 ДО 200 СМ, В МОJIОДНЯК- ОТ 201 ДО 
1200 см. Оnисан видовой ~оста в, обилие, степень- проективного 
покрытия почвы кустарниковой и травяной раститеJJьностыо . По 
ходовым линиям, дJJина которых равнялась периметру nробной 

площади, onpeдeJJeнa сомкнутость крон всего древостоя н для 

отдельных его lfастей (пологов) . Повторные работы осуществлл · 
JJИсь весной 1983 11 1984 годов этим же методом . 

Пробная шiощадь 4-67 з аJJожена в квартале 24 Бап вуроо · 
сr<ого лесничества, ее ра змер - 36Х55 м. Она занимает пол rнl·i 
юга - восточный cкJJOH невысокого yвaJJa в его верхнеii тр TIJ щ1 
высоте 160 м над ур. м . Почва гJJубиной до 60 см, сугшши ·r·а н, 
скелетная, с ясным раздеJJением на· генетически е г р11 IITLII . 
Дренаж хороший. Пробную ПJJощадь характеризует м IIIBHIIIJJI\ 
б~лоберезник с осиной и кленом мелколистным Acer mo11 М а · 
xrm, возникший на месте вJJажного широкоJJиственного 1< др о • 
чернопихтового леса. 

В составе древостоя в 1967 г. отмечено 18 древесных nород 
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Дина,ника таксационных пока.зателей древостоев на пробпьtх площадях (данн.ые в пересчете на 1 га) 

Число Средний Средняя 
Сумма Запас, м3 

Год 
Полог, стволов, шт. диаметр, см IJЫсота, м 

площадей 
учета 

высота, Состав* 

J кедра /всего /преобла- греобла- се•tеннй , 

кедра 1 всего м 
кедра дающей кедра дающей м2 

породы породы 

Пробна я площадь 4- 67 

1967 I, 12-26 48Бм 190с14Пц4Д4Лп4Км 
3Ям2Ид4Ак,Бд, Бх,Ор - 710 - 22,7 - 21 ,6 23,46 - 227,2 

11, 2-12 39Км30Ак 14Бм8Л п7 Д7 Д 
IЯ мiК,Мк,Пц 40 820 4,0 13,7 3,5 15,4 2,80 0,1 14,5 

Суммарно 40 1530 4,0 22,7 3,5 21 ,6 26,26 0,1 241 ,7 

1984 1, 12- 26 46Бм170с15Пц8Лп4Д3Ям 
3Ид2Км 1 Б д 1 К,Ак.Мк 25 515 12,0 26,0 12,1 23,5 23,27 1,2 238,1 

I,l , 2- 12 38Км21 КI2Лп9Ак7 Д4Бм 
4Пц3Мк2Бд,Кр 265 800 5,6 15,8 4,5 13,8 2,43 2,2 10,5 

Суммарно' 290 1315 6,4 22,7 4,5 23,6 25,70 3,4 .248,6 

Пробная площадь 5-67 

1967 J., 12-26 390с 17Бм 14Яг9Лп6К6Ид6Ям 
3Д 8 640 44,1 20,7 24,4 20,6 23,4 1 13,6 210,5 

11, 2-12 27Ак24Лп17Яг11 К10Км6Ид 
4Пц1Д,Бх 608 1888 3,7 5,8 3,2 6,6 4,0 1 2,0 18,9 

Суммарно 616 2528 3,7 20,7 3,2 20,6 27,42 15,6 229,4 

1983 1, 12-26 390с20Бм 12Яг8Лп8К7Ям4Д 8 464 48,0 24,3 25,1 20,9 23,72 16,6 220,7 
IJ, 2-12 33К21Пц16Км10Лп9Ак4Яг 

3Мк 1 Д 1 КЛЗ2Ср,Бх,Бояр 968 2664 5,4 5,4 4,3 4,3 5,45 6.9 20,7 
Суммарно 976 3128 5.4 24.3 4.3 20,9 29.17 23.5 Ul.-t 

Число Средний Средняя 
Запас, r-

Полог СТВОЛОВ, ШТ. диаметр , см высрта, м Сумма 
Год 

высота, Состав* площадей 
учета 

м кедра 1 всего \преобла- [преобла- сечений, м 2 кедра\ вс кедра дающей кедра . дающей 

,, з 

его 

Пробная площадь 6- 67 
1967 1, 12-26 580с14Бм11Лп8Д5Км3Бд1Ак - 560 - 24,4 - 22,5 19,96 - 188,9 

11 , 2-12 29Км17Клз17Ак14Чра7Лп 
бКз4Бд,Бх4Бм,МI< ,Вш 1 К1 Д 50 3870 6 5,0 4,6 8, 1 8,67 0,3 40,2 

Суммарно 50 4430 6 24,4 4,6 22,5 28,63 0,3 229,1 

1984 1, 12-26 680с 1 9 Бм6Л п,5Км3Д, Бд - 460 - 29,6 - 23,6 20,85 - 199,3 
11, 2-12 3 1Клз28Км15Кз 11Лп6Ак 

4Мк3К2Д,Бд 300 2650 3,5 4,3 3,1 6,9 5,84 0,9 28,3 
Суммарно . 300 31 10 3,5 29,6 3,1 23,6 26,69 0,9 227,6 

* Сокращенные обозначения древесных пород : К - кедр корейский , Пц - пихта цельнолнстная, Бм - береза мань­
чжурская, Бд- береза даурская, Ос- осина, Лп - липы (амурская 11 Таке) , Д - дуб, Ям - ясень маньчжурский, Я г­
ясень горный, Км- клен моно, Клз- клеи ложнозибольдов, Кз- клен зеленокорый, Ак- акатник (маакия амурская) , 
Мк - мелкоплодник, Бх- бархат амурский, Ор- орех маньчжурский, Ид - нльм долшtный, Ср - сирень амурская, Бо· 
яр - боярышник Максимовича , Кр - крушина, Вш - вишня Маi<снмов нча, Чра - черемуха а зиатская. 
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(табл. 1) - r<едр, пrrхта цеJJr,r-юлнст rrая , берез а мань•rжурскан, 
oc rrн a Да в rrда, дуб монгоJiьскrtJ\ л rtпа Таке и амурская Tilia la 
quetii С. К. Sc lшeid ., Т. a mure пsi s Maxim., клен мелколистr-rы/1 , 
ясень манr,чжурск rrr"r FraxiпLtS maпdshurica RLtpr., rtльм дол и11 
ный Ulmu s propiпq1.1a Koiclz., акатнtrк Maackia ашшепsis Rupt·. 
et l'vi ax iп1., береза даурс r\ая BetLi ia daYurica Pall., бархат амур 
ский Phellodeпdгoп am uгense Rupг., ор ех маньчжурский Juglaн . 
maпdsilLirica Maxi111., мелкоплодник ольхоJiистный Micromel . 
alпifolia Sieb. et Zucc., крушина даурсr<ая Rhamnus dayurica 
Pall. , ю1ен JJОЖНОЗ i tбольдов Acer pseL1dosieboldianшn (Рах . ) 
Кот., ясень горный Fraxiпus rll yпc llpll y lla Hance. 

Древесный ярус неоднороден; он довольно чеТI<о разделяетс11 
на два полога- господствующий 11 подчиненный . К первому 
отнесены все деревья, кроны которых сосредоточены в высот 

ном rор11зонте 12-26 м, ко второму- 2- 12 м. В ряду распре 
деления деревьев по ;щаметру эта грань с некоторыми допущс 

t-iнямrt проведена между ступеням и толщины 8 11 12 см. 
В первом пологе преобладала . 40-50-летняя береза, ей со 

путствовала осин а т ех же лет. Зt-Jа•tительное участие по за пасу 
пихты целы-JОJlllстной объяснялось иал11чием нескольких кру11 
ных стволов, rюторые представля JJИ остатки старого поколеншt 

л еса. Возраст 11х 11счисляJJСЯ приблнзительно 180-200 годамв , 
Доля участия r<аждой из остальных 13 древесных пород бытt 
невелика, хотя в сумме достигала 19,3% . Древостои основных 
элементов леса, находясь в возрасте 40-50 лет, имели сравн11 · 
тельно невысокий класс ,товарности. ПрименtпеJJьно к товарной 
таблице Н. П. Анучина ( 1956) для древостоев березы их следу · 
ет отнести к второму ·(деловых стволов 57,4%), по осине ­
к третьему (18,2%) классам товарности. Порш<ами, снижающи · 
ми качество древесtt ны , являлнсь напённые и стволовые гнил11, 
развитию которых способствовали огневые повреждения. Еслr1 
сравнивать основные таксационные характеристики рассматри 

ваемого древостоя с таковыми 40-50-летнего березового на · 
с.аждения табл tщ хода роста А. В. Тюри на ( 1956), то они I<ол • 
бались между показателямrt I и ra · J<лассов бонитета. 

Второй полог слагали деревья первой и второй величины, по 
тем или иным причинам отставш11е в росте или вросшие в неr·о 

н з подроста последующего происхождения, а также виды треть· 

ей величины, дости гающ11е в этих условиях своих нормальны 
размеров. В целом в нем преобладали теневыносливые виды . 
Наибольшую хозяйственную ценность имели кедр, пихта, липа, 
акатник, на долю которых приходилось 40,9% от общего числа 
стволов полога. 

В результате повторной ревизии установлено, что за 17-лет· 
ний период в составе господствующего полога древостоя суще· 
ствешrых измененнй не произошло. Несколько увеличилась ДOJJSI 
пихты, ясеня н особенr{о липы. Общий прирост древесины сос· 
та вил 1 0,9, а годичный теr<ущий- 0,64 м3 jга. За это время отпа · 
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ло 260 стволов в переводе на 1 га, запас отпада сост.·авл}fЛ 
60,5 м3 . Среди отпавших эюемпляров на березу прихо~ится 
75 шт. н 32, 1 м 3/га, на oc rrнy соответственно - 45 и 14,2; на бар­
хат- 1 О 11 0,9, а 1<атн1tк- 40 11 2,1, ясень- 20 н 2,4, KJrei-( _:__: 55 
11 6,2, орех- 5 11 0,6. Как видrrм, наибольшая доля отмерших 
экземп Jtяр ов в господствующем пологе падает на виды с корот­

tшм жrrзненным циt<лом. В древостое происход~iт усиление по­
з tщий тех вндов, l<отор ы е длительное время находнлнсь в угне:­
тенном COCT051HI III В ПОДЧ111-JеШ-!ОМ ПОЛОГе. 

Во втором п ологе наблюдаJrись значительные 11 зменения . 
Прежде всего нужно отметrrть активный переход подроста кедра 
13 молодt r яr.; (табл. 2), в связ 11 с ч ем доля его участия в этой ка­
тегориr r повыс11лась с 327 по 671 экз ./га. Прич ем 18,6% деревь ­
ев этоt<·r пород ы nowJJO в группу высот 6- 8 м, в то время ка!< 
в 1967 t'. все otrrt находнл11сь в группе 2-4 м. Та1<ая перегруппи-

Таблица 2-

!(олtиество саАt.осева, подроста и АtОлодняка хвойных пород 
на. пробных площадях (да.н.ные в перес•tете на 1 га) 

Ном ер пробной площадн 

Kaтeropiiii возоб - 4- 67 5- 67 6-67 
новления по rp yn-

1 967 г . ! 1984 г . г.,1 984 г. г. \ 1984 г. n ам высот, м 1967 1967 

i<.едр корейсю1й 

Самосев 146 285 88 208 530 740 
Подрост 0,1- 0,5 121 С) 736 366 448 780 1470 

0,5- 1,0 257 246 312 176 270 430 
1,0- 2,0 420 220 368 152 380 310 
Итого 1896 1202 1047 776 1430 2210 

Молодняк 2- 4 327 415 320 360 10 170 
4- 6 131 64 208 40 
6- 8 125 128 
8- 10 48 

10- 12 8 
Итого 327 671 384 752 10 210 

Пихта целы-IОЛIIСпiая 

Самосев 20 155 24 232 400 1080 
Подрост 0,1 - 0,5 30 45 104 56 360 710 

0,5- 1,0 5 5 40 16 70 40 
1,0-2,0 5 48 24 80 50 
Итого 40 50 192 96 510 800 

Молодняк 2-4 10 136 56 10 
4- 6 10 8 56 
6- 8 40 
8-10 16 

10- 12 8 
Итого 10 10 144 176 10 

153 

' 



ровJ<а .::тволов говорит о стабильном росте кедра по высоте. В -
личина прироста центрального годнчного побега составляет 
15-25 см, что позволяет надеяться о з авоевании кедром в блн 
жайшие 15-20 лет относrпельного доминирования во втором 
пологе и внедревне его в господствующую часть насаждения . 

Отпад по числу стволов 11 по запасу во втором пологе соответ ­
ственно оказался равным 445 экз./га 11 7,65 м3/га, в т . ч. у акат ­
ника - 190 и 3,25, дуба - 1 О и 0,20, ясеня - 5 н 0,05, клена -
240 и 4,15. Интенсивный отпад акатнrша, по-видимому, связан 
с биологическими особенностями этого вида и прежде всего 
с его коротким жизненным. циклом . Возможно, что изменени 
некоторых э.l<ологических параметров ускорило этот процесс. 

На основе анализа динамики численности самосева и под ­
роста хвойных пород (табл. 2) можно сделать вывод об относи ­
тельной непрерывностн rrx естественного возобновления, по­
скольку в сообществе постоянно присутствуют 11ндrшидуумьr 
разного ра змера rr возраста. Конt<ретньrе соотношеюrя между 
особям11 разных размеров rr з м еняются во временrr. но это н 
влияет на общую направленность процесса. -УсJювrrя среды на 
рассматриваемом этапе uосстанов11тельной смены дл я кедра 

ока зались более благоприятными , чем дл я п11хты. Возраст эк­
земпляров кедра колеблется от 1 года до 46 J r eт, следовательно, 
все они посJJепожарного происхожде ния. Но сJr едует обратить 
вниманrrе на то , что наi\О П Jr енне е го ч11 c.rr e iii-IOC TII 11 дет довольно 

медлен11о. 

Пробная площадь 5- 67 з аложена u квартале 24 ее размер 
25Х50 м, она распоJrаг ается на п ологом п Jюс r<о м юг~-восточном 
склоне невысокого увала. Высота местност11 над уровнем моря 
150 м . Почва мощная, влажная, су гmrн11стан. с явr-rым разделе­
нием на генет11чесrше гор11 зо rпы. Дренаж нeci<OJJЫ<O ослаблен. 

Вторичный фитоценоз возн1r1< на месте влажного кедрово­
ч~рнопихтово-широколи ственного леса, хара 1пернст111\а I<Оторо­

го по данным двух у ч етов приведена в таб.п. 1. Наса ждение сле­
дует отнести к группе влажных смешанных OC IIШIIIJ\0 13 по поло­

ГJ-IМ склонам гор. 

Древесный нрус дово.~ы-rо ч етко разделя ется на д ва полога . 
В первом преобладает оснна , содоМ .1111нруют береза маньчжур­
ская, ясень горный, ли п а. Во втор ом - аJ<атнlш, J I IIПa, ясень 
горный, кедр, I<Лен моно. Всего в д ревостое об0 11 х пологов 
в 1967 г. отмечено 13 видов деревьев. Воз раст осины 11 березы 
40-50 лет. Рост 11 pa зBIIТIIe древостоя пр11мерно соответствует 
I-Ia классам бонитета таблиц хода роста осиновых насаждений 
А. В. Тюрина (1956). Качество-третьему классу товарности по 
Н . П . Анучину (1956), чнсло дровнных стволоu оснны достига­
ет 89,2% . 

При повторной ревизин установлено, что участие древесных 
пород в составе господствующего полога существенно не изме­

нилось . Увеличение запаса древесины з а прошедшие 16 лет сос-
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Дина,н.и.ка прироста (см) центрального годичного 

oi 
f-. Год 

а.= '-' 
QJ о; 5 "' 

194 71 1948 11 949 11 950 11951 1 195211953 1 1954 ,~55 1 
::;; QJ '-' 

а. 

0"1 

~~ 
м f- 1956 :r:~ о QJ 
СС=; 

1 533 34 12 19 16 9 21 19 18 17 19 18 
2 393 35 15 15 17 13 16 16 8 15 14 20 
3 323 34 6 6 15 8 15 8 7 8 7 10 
4 240 27 5 5 4 8 9 /j 6 6 12 12 
5 223 22 4 7 7 8 4 
6 195 27 7 7 8 4 17 6 6 12 5 

тавило всего ЛIJWЬ 10,2 м 3/ г а (104,8% I< уровню 1967 г.). Отпад 
по чисJJу стволов равнялся 168 эi<з./га, по за пасу - 32,6 м3/га, 
в т. ч. соотuетственно у оснi-IЫ - 56 11 9.0, березы - 16 и 2,2, ясе­
ня-48 11 12,4, ЛIIПЫ 16113, 1, дуба - 8 и 0,6, ильма-24 и 5,3. 

Во втором пологе · з начител ьно воз росла роль кедра и ПIIХТЫ, 
ослабm1 ПOЗ IIЦIIII аi<атннr<а н я сеня. Общее число стволов увели­
чилось на 41 ,1 %, за пас- на 9,5% . Одновременно ваблюдался 
значительный отпад. По чи с.r1 у стволов он состав11л 456 эю./Га, 
по запасу - 10,4 м3/га, в т. ч . соответственно у ясеня - 144 
11 2,6, aкaTHIII<a- 240 11 3,9, ЛI IIIЬI - 48 11 1,9, ильма- 8 и 0,9, 
J<JJeнa- 16 11 1, 1. 

Таю1м образом, в целом в древостое про11 Зошло снижение 
среднего текущего прироста до 0,75 м3/га в результате начавше­
гося JIJ-пенснвного р ас пада господству ющей части полога, пред­
ставленной осиной, березой, ясенем. 

Восстановленне хвойного компонента ценаза (табл . 2) сви­
детельствует об ннтенсизном пополнении молодняка J<едра из 

· подроста (195,8% к уровню 1967 г.). Главнаf! порода характе­
ризуется хорошнм ростом по высоте (табл. 3), что позволяет 
предполагать, что в блюкайш11е два десятилетия кедр прочно 
завоюет гос11одстr3о во втором пологе 11 начнет активно внедрять­

ся в первый . Подтверждением сказанному служит перегруппи­
роВI< а стволов кедра по класса м высот. Пихта восстанавливает ­
ся также успешн о, хотя по I<ОЛ Jiч ественным пока зателям она не­

много усту п ает кедру. 

Пробнан площадь 6-67 заложена в I<вартале 24, ее ра змер 
25Х40 м . Занимает cкJIOI-I средней крутизны северной экспоз н­
ции. Почва средней мощности, сугл1ншстая, каменнстая . Дре­
наж исключительно хорош ий . Высота над уровнем моря 160 м. 
Вторичное насаждение обра зова Jюсь на месте грабового J<ед­
ровника с пихтой цельнолистной из группы свежих типов леса . 

В древостое принимают участие 14 древесных пород 
(табл. 1). Древесный ярус визуально разделяется на два поло­
га. В первом преобладает осина, во втором- клены (ложнози-
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Таблица 3 

·побега кедра на пробной площади 5-67 

.... - ' ... ~ 
... О) ~ 4J u 
~с: ~ t: ~ 1 .. 

195711958 J 1 959
1

1960 
1

1961 
1
1 962

1

1 963 r 1 964 11 965 1-~ 966 
о. о о ;;;о~ 
:>;:С'! CJ4J~CO 

е- ~ 3 :д ~ t\S ~ 
c:Q(;;o.:x: 

23 25 22 17 25 24 25 23 30 27 409 124 
18 21 14 18 15 16 13 16 23 22 325 68 . 
19 20 19 8 7 12 17 16 20 24 252 71 
15 16 16 11 12 10 16 10 21 18 219 21 
13 18 17 19 11 19 13 15 22 20 197 26 
7 12 10 6 5 8 9 13 5 7 155 40 

больдав н меJшолистный). Сомкнутость крон равняется 1 ,0. Воз­
раст осины 40-50 лет, возраст клена мелколистного колеблется 
от 35 до 70 лет . Древостой до 1967 г. развивалея по л инии 
1 класса бонитета табл1щ А. В. Тюрнна ( 1956). Добротность со­
ответствовала второму l<лассу товарност 11 п о Н. П. Анучину 
(1956) , деловых стволов преоб Ji адающей п ороды на счi i ТЫВалось 
52%. 

За межревнЗ I IОНI-IЫЙ п ер 1 10д n составе первого п оло га древо­
стоя несколько yciJJI I IЛиcь п озн ци1 1 ос 11н ы 11 берез ы, ослабли­
лнпы, дуба 11 д руги х пород. Во втором поло ге абсолютное -пр'е­
обладаi-IIlе з авоевал11 I<лены, 11 з его состав а полност ь ю выпали 
черемуха азиатс l<ая PadL!S asiatica I\0111 ., барха т , бер ез а маньч­
журсi<ая , ВIIШНЯ Ccras t.J s ma xiПlO\\' i cz ii (Rt.Ipr .) Кот. В целом 
в древостое ваблюдался отр1щательный пр11рост древе~ ины, рав­
ный 3,8 м 3/га, что говор iiт о <J ачале распада гос подствующей 
части полога, представленной березо й , оснной 11 друг нми поро­

дами. Общий отпад п о ЧI I слу ство~юв за 17 лет определен 
в 1440 экз./га, по за пасу- 70,1 м 3/ га, 13 т. ч. сооТJЗетственно 
у осины- 60 11 22,3, березь1- 10 и 10,4, л 11П ь1 - 60 11 10,4, ду­
ба- 40 н 11 ,3, бер'езы дау р ской - ·1 О 11 4,5, клена меJJI<алистно­
го- 550 11 3,9, а1<атн111<а- 10 11 1,3, l<ле на JI ОЖI-JОЗ:Iбол ьдова-
650 и 4,5, кедра- 1 О 11 0,2, ч еремух11- 40 11 1.4. 

В насаждешт как прн первом·, так 'II пр11 втором у четах име­
лось достаточное кол нч ество подроста I<едра. Однаi<О основная 
его масса была сосредоточена в nысот i-I ОЙ группе 11 -50 см и ха­
рактеризовалась крайне J-IH З I<I· I M I I поi<азате.ляМ II годi iЧI-IОГО· теку­

щего прироста центрального побега , равного 0,5- 2 см. За до­
вольно длительный промежуток времен н между ревii з иями I-iа ­
блюдался переход индивидуумов 1:;ед ра II З одной высотной груп­
пьr в другую, но он бы.ГJ настолько мал, что суЩествен ного влй ­
яния на уснлен11е поз иций главной породы п древостое не ока­
зал. Пнхта представлена в подросте меньшим количеством эк­
земпляров . Лимитирующим фактором успешности восстановле­
ния хвойных пород в рассматриваемом собоществе является 

156 

свет, недостаток которого обусJiовлен мощно развитым пологом 
нз кленов 11 других широколнственных пород . Несмотря на ин ­
тенсивное самоизрежипание в тоiшомерной части (отпад по чнс­
лу стволов равнялся 1260 Э I< з./ га , а по за пасу -10,1 м 3/га ), 
сомкнутость крон практнческ 11 не li З Mei-IH Ji acь, оставаясь высо­

rшй. 
Рассмотренные материалы длительных наблюдений , характе­

р·изующие рост и развнтi i е прои зводных насажденнй, позволяют 
сделать некоторые предва рiiтельные обобщения. 

1. Влажные и свежие кедрово-чернопiiхтово-широколиствен­
ные леса п од влиянием интенсивных поднеnолы-ю-выборочны х 
рубш< 11 последующих неоднократных пожаров замещаются про­

JJ зводнымi i тн п ам1 1 н асаждений, неред i<О с преобладан11ем бе­
резы маю,чжурской и OC II HЬI Давида , а также с участ и ем MI-JO­
ГIIX других древесных пород . · 

2. Берез а н oc iiн a в проii зводных сj)!Jтоценозах ра звiiВаются 

по ЛIII-IИII I- Ia J<л ассов бон iiТета . К 50 годам общ 11й з апас дре­
веснны во втopiiLJI-IЫX древостоя х дост нг ает 230-250 м 3/га, но 
з начительная часть стволов преобладающих пород по р ажена на­
пё нной н стволовой пнi лью, 1 IТО снiiЖает качество древостоев до 

второго_..:_третьего I<лассов товарности . Держать н х на корню 
в тai<I I X случаях больше 50 .пет н ецелесообра з н о. 

3. Р ас пад гос подствующей част11 д ревостоев, образованных 
видам ii с непродолжителы-1ым ЖI I З H eJ-I I -IЫ M ЦIII<JJOM, на чнна етс я 

по достиж ени и ими возраста 40-50 лет, протекает медленно и, 
вероятно, р астпгii вается на I-Ieci<OЛЬI<O десятi i летнй . На началь ­
ном его этап е существенных изменений в составе д1р евостоя не 
пр оисХОДIIТ; напротив, можно отметить I-Ie i\Oтopoe от носительное 

равновес iiе как по дoJie у ч астия древесных п ород, т ак и п о з а ­

п асу в це.лом. 

4. Кед р корейс i<IIЙ н пн хта цель нолl!стна я начинают заселя ть 
П JJОщадь в п ервое послепожарное десятилет 11 е. Процесс этот 
I iдет крайне медленно. Так, 1,5-2,0 тыс. экземпляров здорово­
го бJi aroнaдeжr-I o ro подроста 11 молодняка высотой 0,5-3,0 м на­
I<а пл i шается JIИШI) по достижени н проiiЗвоДным древостоем 40 
и бoJiee лет . 

На бJJJодения за возобновленнем ЭT II X пород в свежих 11 влаж­
ных местообнтан11ЯХ на северной гран ii це а р еала ч ернопнхтар­
ников свидетельствуют об осл абл енных позициях пихты цельно­
листной. 

5. Рост хвой ных пород в высоту определяется состоявнем 
древесн ого яруса, в первую очередь степенью ра зв11тия его под ­

чиненной части, где, J<ак правило, преоблада ют кл ены (моно 
н ложнозибольдов). При сJJабом ра звитии ~того пoJJora прирост 
кедра в возрасте cBЫJJje 20 лет, когда он вышеJI II З- под BЛI I ШI IIЯ 
кустарников, достигает 18 см н более в год, 11 наоборот, пр1 1 
сильном развити и - подрост угнетен и прирост его не превыша­

ет 5- 7 см в год. В первом случае врастание кедра в господ-

157 



ствующнй полог возможно при достижении некоторыми ее э1 · 
земп J1ярам11 80- 90 лет, во втором- оно растяп!вается на н · 
о пределе нно долгое время. 

6. В проu.ессе роста 11 pa з в JJ TIIЯ древостоев с момента обра · 
зован 1 1я сомl< н утого моJ!"од няка 11 до 40-л етнего возраста идет 
усн JJ енная д 11ффе р енц11ац11я CTIЗOJIOB, сопровождающаяся знач11 · 
тел ы-1ым естеств енным отпадом. В этот пер110д частнчно отмира · 
ют 11 l< рупны е стволы, оставшиеся посл е рубок 11 пожаров. По 
ме р е ув ел 11ч е ни я воз раста вторнчных древостоев отпад усилива · 

ется н достнгает 43- 70 м 3/га. В свя з r1 с этим во вторичных ле · 
с ал 11 еоб ход 11 м о проведен11е пернод 11чесюrх выборочных рубо 1<, 
направленных н а получен11е JJ 11 ственной древес11ны 11 на созда · 
н11 е благопр11ятных усJJОзий дл я хвойных 11 ценных JIIIСтвенных 
rюрод . В п е р ву ю очередь выборочные рубк11 необход11мо прово­
Д IIТ Ь В .п ес а х 1 Г!J У ППЫ. 
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