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1 
В ходе и~tуцения ниреномицетов росс,Jйскоrо Дальнего Восто­

ка (РДВ)' на nрактике ~одтве~ается высказанная В.Л.Комаровым 
(1':145, С. 341) wсль о 'l'OM, что "изо.пироваН! . о от соседних ви­
дов судить о виде 911ень трудно. Чет1tуЮ кар'J'ину дает только раз­

Бернутое сравнение бл~зких видов ме~ собой, т.е. целого рода 

или его nодразделения". Таким образом, для оnределения несколь­

ких д&льневостОЧ!iЫХ nредставителей лк:iо..-о рода необходимо соu­

рать Инфор.мациr о всех видах этог~ рода, выяснить, чем они от-
. пичаотся друг от друга и взвесить эти отличия, т.е. установить 

частоту И!" участия в разграничен~tи в~ов и закономерности рас­

nределения nриз~аков. Подобный анализ nрояснлет взаим~отноше­

ния ме~цу . в,щами, хотя .п~ученные результаты часто выходят за 

рамки общ~nрин·ять• v nреДставления. В ~:~астности, . · nосле nрим-.rlе­
ния нашеrо таксоноwическоnо анализа к ревизии днльневосточных 

видов рода Vвlsв· Fr. оказалось, что реальный их . количествен­

ныя и качественный состав не соответствует олуб~икоnанным дан-
ным. . 

Исходя из Э'l' ИХ данных, nринато считать, ч:rо к нас'.rоящеа4J1 
временч на РДВ обнаруJI\ено 26 видов етоrо род~, включая род ,Lеl!-
совtошв (Nite~) •. Jeдn. (табJI. I). Целесообразность объедине­
ния етих родов ранее обсуждалась { Vasilyeve, !988), Изучение 
гербарных атериапов •. хранящихсл в Биолого-nочвенном инст ~уте 
део Р~~, собственных сборов, а та~е взrвядов различных· авто~ 

ров на окот&матику рода Valвa Pr. no.кaaaJSo, что в нашем ре .. 
•'Моне в нем наочитываетс~ наwноrо иеныпе видов, чем уnоминает- _ 

OR в nуd.11и.кациях (тnбл. !). В одних ~Жучаях это связано с труд- · 



Таб.1UЩа 1 
В"АовоЯ состав рода Valae ~. на роооиЯоком 

Даlьнем Востоке 

(по опубпикованкwм данным> 

Вц . 

1. Valвa аЬ1аt1~ (Fr.) lr. 
2. v.acolinia (Jr.) Jr. 
}. ~.amb1onв (Pera.a Jr.) Jr. 

•• V.aцer~< ·vald11 N1ta. 

5. V.oeretoaparaa (Todea Jr.) 
Ma1re 

6. v .4~Jl)e (lr.) Jr. 
?• ·V .f\lo.ltel11 11ta;; 
8. i.ger.antoa Rita. 
9. V.horr1da Bita. 

,-,о. V.interшedia Jlita. 
11. V.jцgland1cola (SoЬw.) Oooke 
12. ·Y.aali МiуаЬе et Yaaada 

1}. v.aaasiriana cla 1. 
14~ V.ni'Yea. (Both.J Jr.) Jr. 

1,. V.pereoon11 Nita. 

1Е!· •. У .proxiaelle Nawao'Y · 
1? •. У. pseudoplatani (.fr.) .Nitв .• 

Коsаль, 1':)60 1 1972 
Аб~катова, 1965 
Буt~кина 1 Вазарон 1 I9'78i 
Горциенко и др., 1981; 
Васuье:ва 1 1987 -· 
КоваJJь, 1960; Аdаакато­
ва, 1000; ·Бункина, Haaa­
pou, IV/8 · 
Васит.еu, 1967 

Коsааь, 1972 
KosaJI~;o, 1972 
ВаСJ,JIЬ8Вй 1 1987 
TOWWIHI 1~1 1969; 
КоваJJьl 1~2 
Коnиь, 19'72 
Кощь, 19'72. 
Коваnь, Непен, 1~59& 
Аб.IIАК8ТОП 1 1965 ·. 
Кова.~ь, 1969 
Ковааь, Н$Иен, 1959; 
тОмипмИ~ 1969; KCJвaJiь. 
1972; ГОРАИ8НКО м др., 
1~81; ... .уик..На, Наеаро­
аа, 1978; 88с.цье:ва, 
198'1 
АбJrакатова, 1955; Неиен, 
1966; · Коваль, 19'72; Бун­
нина, Назарове, 1978 
КоваJJь, 1972 
KOB9JIЬ, н~ен, 1959; 
Коваиь, 1960, 19?2 
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Окончание таблицы 1 

Вид 

18. V.rbododendrophiloides ;Serg. 
19. V.rosarum de N. 
20. V.saliciDa (Pers.: Fr.} Fr. 

21. V.schweinitzi1 Nitв. 

22. V.sordida Nits. 

2}. ~.syringae Nits. 
24. V.translucens (de N.) 

Оев. et de N, 
25. V.uralenвis Naumov 
26. V.'Yitis (Sёhw.) Fuckel 

Литература ----
Коваль, НУ72 

Коваль, 19'72 
( 

Буннина ц др., 1971; 
Бункина, Назарова, 19?8; 
Гордиенкои др., 1981; 
Васильева, JqEJ7 
Коваль, 19'72; 
Васильева, 1967 
Коваль,' Нмен. 1959; 
Коваль, 1W2; 
Бункина, Назарова, 1978 
Коваль, I9?2 
i<овель, 19'72 

Коваль, 1960 
. Аблакатова, 1965; 
.!{оваль, П1i2 

Примечание: Авторы nри видах, которые ранее в nубликациях 

у~азывались неверно, исnравd~ны. 

ностями оnределения, н~nр~ер, V.juglandicola1 nредставляет 
собоЯ вид рода Eutypella (Sp1elman, 1985. С. 1371). В дру­
гих случаях сокращение видовоr·о состава Qбусловлено стремлени­

ем биолоrов к объединению видов. Ноnример, в некоторых работах 

( Hubbes, 1960; Смицкая и др., !900) такие виды, как v.rosa­
rum, v.soь~einitz11, · V.fuokeli~, v.vitis, считаются синонима­

ми V. oeratosperma. вследствие чего . сnис~к .nальневос'I·очкwх · 
представитепей уменьшается с~зу на четыре названия. 

Довольно часто · мнения исспедовв~елеА об идентичности раз­

ннх видов не сов11l!дают. Так, П.Кэннон с соавтор&ьш ( Oannon 

et al. • 1985) объединяет V .oeratosperma с V .borrida, но 

i Виды, указанные в табА. 1, nриводятся в тексте беэ 
авторов. 
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сохраняет самостоятельным V. roвarum. М. I)ббес ( J:iubbes, 

1960) свел в единое целое . V.ambiens, V.sall cina, V.sordi..da 
и V .germanica, а так;ке ·v.nivea и V.auerswaldii. М.Н.Гври-

тишвили (1982) ·.считает возмоЖнr11.1 объединить V.nivea и V.leu-

cos ~oma (= V.persoonii). Если следовать этим точ~а~ зрен~я, 
то необходимо вычеркнуть еще 5 · .видов ИЗ наmе!'о сnиска ( табл. 1). 
Однако, наnример, М .. Ф. Смицхая о соавторами (19Еб) рассматрива­

ют 8 nоследних видов в начестве самостоятельных. Л.Шnильман 
( Spielman, 1985) таюке различает ·, .amЫens, V.salicina и 
V. sordida, но объединяет V. ambiens и V. pl' <>udoplatani, и 

D '<'O ttoм случае последний лоладает в писок сомнительных для 

l'Дf\ I IF.IXOД OI(, 

M.tl.rnpитиwoиJIИ (1982) считает синонимами Cytospora leu-
uor 1, 11111 Ift. (Mtl·~opфo в.и,ца Valsa ambiene) не только c.i.n-

1, ' '""' t 11 IJ11 и о.рп udoplQtoni SQcc., nодразумеваЯ идeн-
~'lllllltH'I ' I• ИХ , 1111\111 ОМО/')ф ( V.i(lt; лnodia И V. peeudoplatani) с 

Н1}1~ом V. anl.>1 ctn , 10 и оваморфо~ О. ceanothi Schw., с.соеnоы- · 
~Jur noo., O.tuokclii Sзсс., O.horrida Sacc., c.maciurae Ell. 
• ~ !Jo ~1.1. , ttoтop,~e являются конидиальными стадиями видов, 

об'LОдиняеwх некоторым11 авторами с V. ceratospermв (Н:ubbes, 
1960; Spielman, 1985). Следует ТАI<Же учесть, что Л.Шпильман 
( SpieJ.man , 1985) nриводит V. vi tiв как вид рода Eutypelia, 
хотя на Vi tis встречае'l·ся и настоящий nредставитель роде 
Valsa (V.ceratosperma), ноторый может быть оnределен кан 

v.vitis. 

Наши наблюдения nод'l'верждают немногочисленность видов рас­

сматриваемого рода в регионе. Например, в заnоведJ:Jике "Ке,цj:Jоввя 

nадь" на разЛtiЧНЬIХ растениях( Quercuв mongolice Fi'sch. ех Le­
deb., Vias amurensis P· ~pr., Vibцrnum sargentii Koehne, eory­

lus Б1-Р • , J.cer spp., Salix spp. · и т.д.) '" "тречает.сл явно один 

и тот же вид, ха·рактеризущийся xopf1mo разю. ыми стремами с до­
вольно мощным .nyЧnJM черных остиолей, nацти закрыюающих корич- · 
неватыЯ эктостроматичесю' ·: диск. Этот гриб относится · к вщ~у 

V.ceratosperma, и фотографил в работе Л.Шnильман ( Spielman, 

1985. С. 1365, рис . 12) хорошо n~редает еГо внешнии обЛИI( . Нз 
леречисленнык выше растенИRХ .были оnисаны самqстоятельные , но 

морфОJIОiачески сходные виды: Velsa vitis (на V1tis) 1 · 

V.schwei.nitzii (на 'selix), V.coenobi'tice (de N.) Сев. et 

de N. (на : Quercu!!), V.fuckelii (на Oorylus) ; V .• exigua Nits. 
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(на J.cer), V. viburi!i Fuckel (на ViburnUПI). Тот же гриб нахо­

дится и в образце V.sy:ringae, собранноы Э.Э.Коваль (НТt2) . В 
целом названные' виды из секции Mouostichae (Nitвchke, 1Еб'7) 

можно считат;, · идентичt1ыми, они бь;ли объединены многими ав·rора­

ми в один вид V , ceratosperma (Hubbes, 1960; Cannon at al., 
1985; ~pielman, 1985; Смицкая и др., 1J86), Не отличается от 
iieгo и образец на .tЬies, собранный нами · на о-ве Кунашир, кото­

рый должен, соотвгтствовать виду V .aЬietis, а _ также образ~щ, 

найденный в Зейсдом заnоuгднике ('Амурская обл. ) на Pinus, ко­
торый может быть апределен как Valsa ·pini (Alb. et Schw.: Fr.) 
Fr. В nольsу идентичности V.pini ·11 ~.cera,tosperma саиде­

·rельствуют данные М.Н, Гвритишвили 0982), который nриводит oy­
tasrora pini Desm. fJ качестве синонима . O.sacculus (Schw.) 
Gv·rit : (анsморф.l V.~aratosperm~ ). Кроме · огQ, Э.Урбан (Ur­

Ъan, I%8) и Ф. Генель ( Hoehnel, 1928) считали, что с . pini 
является анаморфuй Valt1a aЪietis , Поэтому вместо 8 видов, 
nриведеиных в табл. 1 (V.ceratosp~rma, V.horrida; V.fuckelii, 
V.vitis, V.syringae, V.schweinitzii, V.aЪie~is, V. rosarum ), 

на РДВ встречаЕ'"'СЯ 1 - ·V.carato&I ~rma. ' ' 
1 

К сожглению, нами (Басильева 1 1987) неверно указан вид 
• .oeratosperma для Кdмчатской области: оqразец скоре!З похож 

на V.~ccl1n1s, изменЧивость размеров спор которого сходна с 

так9вой у V.ceratasparma. Кроме того, в соответствии стран­

товкой Т.Кобаяси ( Ko·~ayashi, 19?0) нев.ерно ук~зан вид v ... :ali 
кек синоним V:.ce.:·atosperma 1 он до.nжен бЫть синонимом V .aco­
lin1в~ Последний вид приводит нас к обсуждению видов другой 

t:вкЦИИ рода Valsa • Circi.natae. 
В табл. 2 некотор,~е oбcyiд(lewe нами BIW>I на основании 

Дf!ННЫХ Нитmке расnределены, с одной стороны; no секц~t;;м и nод-. 

родаt!• с друГоЙ ... no rрупnам, различащимсл · раэмерами спор. Из 
указанных в табли э видов сенциИ 01rci.natae только V.sordida 
не доставяяет особых трудностей· nри оnределении: ero образцs 
обычно 8'C'f~ ~чаются на Populus, · изредиа нз Salix · и иuе: 1' 

сревни~ельн~ nостоянную емnл~туду из~енчивости размеров cnop 
(8-12 мим) . Большинст~о авторов nризнают самостоятельность это.,. 
NJ ви 11.е, w теJС«е paccNaт j .tваем его здесь отдельно, в отличие 

ОТ npeжнeJI Heliepнott Сi4НОНИМИВацИи V .'.:lordida И V. еоЬwеi.n1tz11-
(8в сильева, 1987). 

и.-,vuение rербарноrо материела ( V1.6.) ' nокезвJ,Iо ·, что 11а _ ;дв 
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V. вolioine · и V .amЬiens nроявляют одинаковую изменчивость, 

хотя на Salix наб~юдались более кр · nные сnоры как в В-сnоро­

вых, так и 4-сnоровых сумквх (табл. З). Таким образом\ указан~ 
ное Т.Нитmке различие между ними, которое nозволяле размещать 

их в разных груnпах с учетом размеров опор, снимается. Мы скло­

няемся к мысли, что правы те авторы, которые объединяют V .вm­
biens / и V.salioina, И nрttсоединяем к ним V.betulinв Nits,, 
так · иatt СQбраннь~е нами на Betula образ~ соответстзуют как 
оnисанию этого вида у Т.Нv.тшке ( Nitschke, !007), так и образ­
ц81/' V. вmЫens, coбpaнl:idu на других растениях. Е трактовке 
М.Ф.Смицкой с соавторами (!986) доnолняющим их синонимом может 
быть V.rhodophila Berk; et Br •. Ими указываютои размеры сумок 
52-&1 х 9-Iб мкм · и 40-88 х С,-18 мкм; спор !2~23 х 3-5 мкм и 
Iб-24 х 3-б мкм соответственно ~- V.rhodophila и V.aыЬiems. 

Такое сравнение nоказывает, что фактически между этими r·щами 
нет различий. 

ОдJiако один из ('lбразцов, со1ранный Н6 Crataegus в дмур­

ской облаети, хотя внешне nоходил на V.amb1ens, Ю'9Л сnоры 

длиной I2-I4 мкм. V.pseudoplatan1 имеет меньшие размеры спор, 

V.amЫens - большие, а V.salic1na, no нашему мненИю, следу-
\ . . 

ет nередвинутf в колонку со cnopardи 16·~20 мкм (тзбл. 2>. Таким 

образом, следу.~ трактовке Т.Нитmке, единственно npиewtet.t.~l ' ви­

дом дли нашего гриба является V.rhodo~lila~ Можно nредnоло­

~~ть, что в расширенное понимание · этого вида nопели, вероятно 

из-за вн·ешнего сходства, некоторые образ~ V. amЬienв2 • 
Необходимо отметить, что определение указанного об~зца 

·на Crataegus в спответстnии · с данНЫми ~.Ф.Смицкой с соаRтора­

ми (!900) привело бы нас к виду V,maliool.a Urban. Псследний 
отмечен на Украине на Malus, Py:rus, PriJiluв и Crataegus и 

имеет спорi размером II-!7 х 2,5-3 мкм. В кдrзче он иаходите;я 
на одной стуnени с. V.betul1na (синоним V.вmbiens ), отлича­
ясь очень нечетко и ~мея сходные размеры сумок и спор. По укd­

занным nризнакам у-краинские оораз~ должны относиться i< одном~· 

виду, т.е. в данной .трактовке V.betulina и V.mal1cola иден­
"'ичны. Однако V.malioola nредставляет собой круnносnсрооой 

~ Не лишено оснований <редлоложение, что v.s&lic1na в 
классической трактовке Нитшt:е ( N1tecblr:e, Ifп7) - это синоним 

V.rhodophila, а не V.amЫene. 

\ 
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.Основные признаtа~ У. еJ:Ь :к 1'. sa.l.iciD ' 

~ ---------------r--~--------------------------~-------------r-------------Cyбcтpa'l' i Внешний вид ! Супа. JOOI ! Споро~ ; МRМ 

Y.amыens 

1. Rosa amЬlyotis Мелкие Черные nучочки остиОJiей 
С,А.Иеу через кориqневатый диск 

z. Rosa sp. ~ 

:Мел=<Ие черные пучочки oc'l'иOJieй 

~ерез коричнева~й или беловатый 

диск 
,_ 

50-60 х 10-14 
4-сnоро:вые 

55-бО х 10-12 
4-споро:еы~ 

!9-23 х · 4-5 

(17)18,6-
23(25) х 4-6. 

..... 
з. Rosa sp. Ме.пкие черные nучоЧки ос'l'ио.nей 60-66 х 10-14 23-29 х 4-6 о 

_через коричневаmй или бе.поватый ~4-споро:выэ 

диск, изредка с краю диска 

4. Sorbaria sorЬifo- Мелкие черные пучочки остиалей 60-66 х 12-14 26-30 х 5-б 
lia (L.) A.Br. сивозь белова'l'Ьiй диск _, 4-сnоровые 

5. Sorberia sorЫfo- Мелкие черные · nучочки остиолей, 55-65 х I0-12 17-23 х 4-5(6) 
lia (L.)J. • .Вr. ПОЧТИ 38Кро!В81)1ЦИ~ ДИСК 4-сnороьае 

ТаG::.;ща 3 (окончание)" 

Cy6c'tpa'l' 
..-------~ ---- -- - --- . -- .. --"! 

Суыки, MIOI ; Споро~, МКЪ! ! . Внешний вид i 
V.вalio1na 

MeJnOie черны.е nучочки ос'l!Иолей 150-70 х !2-14 (16,5)19,6-
1 . 

через кремовый дисх ~nоровые "23 х 3,5 
6. SalD ар. 

·?. !",5U% ар. Меnкие чeplilil~ nучочки остиОJiей, 66-?0 х 10-f2 16,5-19,6 
за~ваuщие диск 8-сnоро:вые . (23,1) х 3-3,5 

8. Salix ар. Ме.пиие черные nучочки остиолей, 70-00 х 14-16 26-29(30) х 
зекро~вепцие диск, но иноrде по 4-сr:оро:вые 6-8 
кр8Ю беnоватоrо диска· 

9. Salix ар. Мелкие. vерк,~е пучощm 11С1'ИОJiей, 60-70 х 12-14 26-29 х 5-б и 
закрывающие диск 4-сnоро:вые и 16,5-19,6 х 

8-сnоро:вые в 3,5-4 
ОДНОМ ttJIOДOBOII! 

теле 

..... ..... 
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вариант v.mali (~.е. V.acc~iniв ), на что указывает и М.Н. 
Тhритишнили (1982. С. 85), т.е. имеет гораздо более развитые 
стромы с uерным эктостроматическиu диском и черными круnными 

остиолямУ, час~о расnоложенными кольцом. Таким образом, · мы от­

носим наш образец к v.rbodopbila, котоr~Jй занимает 11ромежу- . 

точное nоложепив между V. pвeu.дoplatani и V. Pbienв ( та()л. 2). 
Синонимом V,rhodopЬila uожет быть вид V,intermedia в 

•rрактовке Т.Нитшке ( .Nitschke, Ifб?), имеющий спор.~ размером · 
I0-16 х 2-3(4) мкм, так нак автор n~шет, что этот вид Ш> внеш­
нему строению трудно отличить от V. PЬiens~ ПоэТОIАУ, вероятно, 
Сwицкая с соавторами (1986) считает его синонимом · V.Pbie!1~>· 
Этого же мнения nридерживается М.Н.Гвритишвили (!982), так как 
nрИводит анаморфу V.~ntermedia (C.intermrdia) среди синонимов 
анаморфы V.amЫens, Однако, если вид V.rhodophila nризнавать 
самостоятельным, то no амnлитуде изменчивости V.intermedia 
больше соответствует ему, чем V. ВIIIЬiens • Поэтому свмостоi!Тель­

ныА вид V.intermedia на РДВ отсутствует, тем более, что в об­
разце Э.З.Коваль ( VLA ) на Quercue из заnоведника. "Кедровая 
~дь" 'имеются мощные пустулы, наnоминающие no развит~ ~.ce-
ratospermз, но содержащие •rолысС/ камер>~ Cytos'Dora. 

Иначе обстоИт дело с V.germanicA, хотя этот вид та~е 
О~'ЬеДИНИЛИ с v~aшЬien~ (Hub"!>es, 1960). КВiс nрав~о ·, образцы, 
собранные на Salix, че'l'КО раЗделяются на две гру!U1Ь1: оДн!f со­
ответствуют V •. Pbitщs (= V. вslioina) ~ имея мелкие nуu~чки ос­

тиолей, обычно nро~и2ывающи& стромат~чес~ий диск и иногда nол­

ностью эакр>~ваnцие . его, но изредка располагающиеся с краю· ·у 
,· ....- .• . 

других - ~начител~но круnнее стромы с хорошо развитым серым 

или гряэнрвато~елым диском, вокруг кот9рого : лотныw ~ольцо~ 
расnоложеtЩ чеvные ni'JJiyшapoви. we остиоли. Подоб~й внешний 
вид Т.Нитшке ( N:J,tЫcpke,' Iffi?, С, 2Iб) особf'чно nсщчеркивал 
nри :-:а рактеристине V ,germ(inio_~, хотя в оnисаниях этого вида 
у друГих авторов (Смицкая' и др. , 1986) выводные каналы на эк·· 
тос;:'l'k'оматичвском диске расnолагаются по одному и11и l'lo два. 
Т .Нитшке нameJI V .geшani~a 'l'li.Юke на Веtцlа, а Мы наблюдали 
nодобные стром.~ не то.11ько н.t;~ Sol11t и Populu•; но и на Cra­
taeguв·. Можно было tsы предnоложить, что это форма V. llliitieцs, 
развивающбяся на более толстых ветвях, вследствие чего и стро~ 
w более раэвитu·. Од!iако приходилось набJ110дsТ!-> на в етвях оди- . 

нако ... о~ тотцины И . l.&mbienв. и V.germanica. Кроме того, в 

- .1".-

стро~ах nоследнего вида не бывает 4-сnоровых сумок, споры тонь­

ше, nоэтому мы nок~ nродолжаем считать его самостоятельным. 

Внешне он больше nохож на V. вordiaa и занимает с..1едущее за 
ним место в ряду изменчивости размеров спор. 

Остается рассмотреть v .pseudoplsta~::1, иотор>~й Л.Шnильt.~ан 
( Spielшan, 1985) считает синонимом V.ашЬiеnв var. leuoosto­
шoides, Приводя ДЛf. nосле~ней раз~рвццности довольно бnльшой 
размах изменчивости спор (8-20 мкм). Судя по оnисанию V.pseu­
doplatan~ у Т.Ни~mке ( Nitsohke, 1857), ЭТОТ вцц обладает та , 
кой же изменчивостью размеров спор и сумок, как V.вordida, и 

в наших образцах наблющаютоя мелкие сnоры (8-12 мкм), Посколь­
ку считается, что V.sord1da отличается от . V.pЬiens именно 

раз.мерами- спор (ГвритиDIВЮ!и, 1982. с. 101), нет nр~ин улраэд-
'· нять и V .pseudoplatani. Последний по внешнему вццу (мелкие nу­

чочки остиолей, nронизывеющие h~охотные эктостроматические дис­
~. которые мы часто наблюдали ~ дальневосточных nбраэцах на 

Aoer ) отличается от V.sor.dids так же, как V.pЬiens от 
v .• eerшanics. 

Прежде чем nчейти к ряду Leucostoшa (табJI, 2) 9 необхо­
димо обсудить ~ставmиеся 3. виде из nодрс; ·;,а Vslвa, . а · ИJоlенно 
V .proxiinella, V .uraleneiв · и V .rbododt~udrophiloides. Указан­
IШе отличия nервых двух вццов (Курсанов и др., 1954. с. 281-
282) не дают оснований ' считать их самостоятельныМи. v.urв ... en­
a1s отличен oj V.sвlicina размерами спор (8-IO х 2,2 мкм), 
из чего можно заключить, что ot; nредставллет собой вариан't' 

V .pseudoplstan1 На Salix, И дейСТБИТеJIЬНО, В образце Э.Э.Ко­

ва.r.ь с о-ва Кунаmир .• оnределеннего как v .uralonstв.., наблюда-· 
ются тиnичные мелl\.iе г.устуJIЫ. с черными о;.: -rиолами, nро~:изыващи­

ми коричн~ватый Диск. ~рантерноЯ особР.нностью этого обрьзца 
является ддин~ остиолея, которые _далеко выстуnают над .эктостро- · 
матическим. .диском, ·наnоминая .fi~r- ок Liaporthe · или :&ltypella. 
Од:iако ддина остиолеЯ ne является повторящимся и ИJ.tеицим ве~ 
различием nри разграничении I :·щов рода Valsa, nоэтому данный 
образец не ~нрситЬя к особому виду. 

Вид V. proxi&ella, оnисанный на Т1lia, имееоr cr;op>~ разwе­

ром 10 х 2 wКм. В ключе (~урсанов и др., 1954) он nомещен между 
V .acclinis и ' V.вyringae, .,;,е .• между · двумя видами pactt.~x сек- · , 
циЯ, nрИчем главное знаqение ддя выделения зТоl'О ви.rtа прl.~ве·~·-
ся субстрату. Что касвется морфоЛогических стяичиtt,. Т'О их труд~ 
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но оценить, так как у Л.И.Курсанова оnисания V.accllnis и 

V.syringae (т.е. V.cerнtosperma ) не вполне соответствуют 
внеmнеыу виду. Например, для первого указываются стромы г.лос­

кие, мелкие, не вызывающие обрАзования nустул, тогда как стро­

мы этого гриба очень хорошо развиты и П'JСТуловидно ~эрывают 

кору nучками чер~х остиолей. Для V.syringae оn~сываются 
стромы снученные, мелкие, nриплюснуто-конические, которые не 

nохожи на мощно резвитые отроm о nучком tjногоч14сленных остио-
. лей у V .ceratospern.a. Поэ'l'оыу ос·.ается неясны м, что nредстав­

ляет собой v .prox1111ella, так как его обрезеrт в гербарии Биоло­
гv-почвенного института ДВО РАН, к с~~лению, отсутствует. 

Гриб, соответствующий оnисанию v.rhododendrophiloides 
(Сергеева, Jg51) довольно часто встречается на РДВ на веточках 
RЬododendron dauricum .L. К.С.Се~геева (I95I. G. 183) указы­

вает, что этот вид "относится к груnпе amЫens и имеет иакро­

окоnическо~ сходство с V .rhododendrophila Веhш, но у него ни­

когда не наблюдалr ~ ь белая прорываощаяся nластинка" (т.е ; экто­

строматический диск). ~к мы уже отмечали {табл. З), беловатый 
диск или только черные пучочки остиопей на ero поверхности сос­
тазляют внутривидовую изменчивость V.amЪiens, следовательно, 

nредположение К.С.Сергеев~й, что, несмотря на отличающиеся рез­

меры спор, этот вид может быт!:> идентичным v.rbododsndrophila, 
не лишено основания. 

Паскольну Х.Рэм ( Веhш, 1912) такие счита'л свой вид отвося­
щимся к груnпе amЫens и наши наблюдения nоказыFают, что он яв- . 

ляется uикроспоровым вариантом V .amЫens, этот вид должен быть 

идентичен V .pseudoplatani, которы., облад~ет той же а·мплитудой 

иэменчивости "рвэмеров спор. Однако, судя по литературным дан~м, 
некоторые авторы { Spie;.man, ·1985) считают виды рода Vslsa, 
оnис&i.НЫе на nредс_тавителях Er~caoeae, е.п;онимами V .cerato.: 
sperma. 

В частности, к последнему виду отнесен гриб V.delicatula 
Cooke et Ellis, onиcaF. :о ко'l'орого соетветств~'ЮТ нашИ образцы 

на Ledum, не от:11ичаощиеся также от образцов v .rhododendrophi­
loides. 

Это наводит на ~ель об идентичности двух Пt'СЛедних видов. 

Таким v .;peэo.w, V .rl;lodod.щdrophiloides в любом случае должен 
утратить своа св~остоят~tьность ~ поэтому исключается из списка 

чальневасточных видов. 

- 15 -

Необходимо рассмотреть еще один~вид, который не был наз­

ва~ среди видов РДЧ. Ыы собрали его на Larix gmel1n11 (.Rupr.) 
.Rupr. в Магаданской области, и долгое время он лежал в герба.­

рии nод nредварител?ным названием Valsa curreyi Nits. Т.Нитшке 
{ Nitschke, I8б?) поместил этот ниД в секцию Ciroinstae среди 
грибов груnпы v.amЫens, но его скорее следует считать круnно-

сnоровым · варивнтом v.aЫetis и V.pini на хвойных, т.е. v • 
oeratosperma из сзкции ~oюostiohae. Рядом с V.curreyi Т. 
Нитшке nомещает 1.fr1esi1 (Duby) Fuokel, · различая их ·на том 
о~нован~ш, что. j' nоследнего менее развитые и пРиnоднимащиеся 
стромы и меньшего размера сnоры, хотя и НJходящиеся в nределах 

и~менчивости V.curreyi (12-16 х 2,5-3 мкм у V.curreyi, 
12 х 2 мкм у V.friest1 ). В нашем образце длина спор в сред­
нем 12 мкм, как у V.friesii, но стро~ ~о~ошо развиты и зна­

чительно nриnоднимаются над субстратом, как У · V.curreyi. В це­
лом МЫ ЛОЛВГ!j18М 1 ЧТО ЭТИ 2 Вида В тракТОВКе Т~НитШке ДОЛЖНЫ быть 
объед:шены под названием v. friesH, однако другие Исследовате­
ли (Смицкая и др. _ , 1985) относят V .снtтеу1 к роду Leucosto"'la 
(в нашей тректо~ке - к nодроду Levl}osJ>oma ) , у nредставителей 
которо~о стромв в cyбc!tpe'l·e окружена черной линией. В дальне­

вvсточном образце черной лин~и нет, и это мьжно рессматрv.вать 
как еще один довод ·В nользу оnределения V.friesii. 

·Изучая на гербарном материале подрод Leucostoma~ мы так­

же отолккулись- с изменчивостью рвамеров спор, наруmащей т"1б­
лиqную стройность денных Т.Нитшке (твбл. 2). В частности, ти­
пичные размеры I2-Iб мкм, уквванные для V.nivea, встр~чаются 
только n некоторых .обrазцах в Приморском крае нз представителях 

рода Salix. Образцы на Populus во все.х районах РДВ и на Sa­
lix J иэ Магадвнqкой области чаще имеют дл~ну спор 9-1(, мюа, qто 
соответствует аwплитудэ V.peraoonii (8-12 wкм). Встречае­
мость последнеГо - 1' -~да на Бalix воамс;;кна, nотому что tшогие 

другие рассмотренные нами виды - развиваются на растениях иэ 

разных сем' 'ств. В свою очередь, V.nivea отмечен также НР 

Rosaoeae (De,ag<?, 1935). · Вnрочем, Г .Де4Sго указывает для 
V.nivea такую амnЛитуду изменчивости длины спор, q~o в нее 

~·!<ладР!Iются наDIИ северtШе образцы: 9, 9-I7 ,6 мкм (в среднем . 
1390 мкм), в дпя V.uersoon11- · по~rи такую te изменчивость 
(8,2-Iб мкм), но - с ·другим средним значением (II,? Nкм). Срад-' 
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нив значения как раз соответствуют амплитуда~ Т.Нитшке, nозто­

му V ,persoonii и V .nivea сохраняются самостоятельныuи, не­

смотря на nерекрывающиеся размеры, и занимают соответствующее 

nОJiожени~ в ряду изменчивости спор (табл. 2). Точно тек же и . \ 
v.ciucta, несмотря на большой размах И~? .знчивости, : ·1(аеt~нный 

Г.Деф!lго ( IO, ?-22,8 мкм), nри среднем значении Iб,? мкм ванима­
ет следующее noCJie V.nivea мерто в этоu ряду. 

В дальневосточном материеле не Padus asiatica Кош.обыqно 
встречаются обраЗЦЪI nодрода . Leucos~oma1 С раз~ерами cnop 16,5-
!9,6 х З-3,5 мкм, ч•rо соответствует и V.cincta, и V.auers·дal­

dii. Мы nолагаем, что именно эти 2 вида идентичны, хотя ряд 
авторов nридерживается иной точки зрения: одни считают nо~ед­
ний вид оининимом V.nivaea (Hubbes, 1960), в ~мицкая с соавто­
рвыи (1986) указывает длину спор для v.auerswaldii - 12-20(22) 
мкм, для v. cincta -· до 32 мкы, что-соответствует размерам · 
V.masaarians no данным Т.Нитшке и в материалах с РДВ. М.Н. 
Гвритишnили (19&) оинонимизирует анамо:рф>i nочти всех раммот­
рdнных видов nодрода Leuoostoma, а именно Oytospora nivea 
Весе., O.leuoostoma . Fr., .C.massarians Васа,, O.pвra~nat& Fr. 
(анаморфв V.auerewald11, no данным Urban, i958), nодразуме­
вая тем СБМЫN, Что и сумчатые стадии составляют один в~. Одна­
ко V .ainota с ане"!Орфой Оуtоврс: •а rubeвoeus Pr. он сохраняет 

О'l'дельно. 

Мы также омонны nредnОJiожить, что вид V.diatrype явля­

ется синонимом V. о:, nata, несмотря на nриуроченно<)ТЬ ~ервого It 

nредставителям Bet~+aceae, о второго - к Rosaceae, та~ ~~к 
V .• persoor.11 найден Н8МИ не ТОЛЬ\(0 на ROaaaeae, НО И на 

Betula. ,Однако nроверить это предnоложение н н дальневос•rочном 

материале не nредс~·азляет<:я в •)эможным, так ~ек V.d1atrn>a соб-
ран т0.11ько в конидиаль ной стадии (Ковал·- , Igt2) ~ а М.Н. Гвритиш­
вили (1982) раеличнt~е образ~, оnределенные как Oytoвpora 
d1atrn>a Sacc., nриводит в иссл~довенном материале р~эличных 

виде ... Позтому ВС'i'речаемость V.diatrypa на РД8 не доказана. 

Ы.Н.ГврнтишвИJiи (!9~) соединяет также C.transluce11e и 
о .n1 теа, · nодра.эумевая идентичнос'!!Ь их суычаТЪIХ стадий. С -этиw 
мнением мы соr11аr.ны, хотя другие автор.~ рассматрива11т дансtые 

в11.iщ отдмьно ( Hubbea, 1960; Смицкая и др. , I9ffi). Что ка. сеет-
ся украинсюtх образцов, то в ключе L.n1Yea, I .. persoonii и , , 

L. t:.. .. nslucens р6 ... ли чаются следУющим образом: первый о l' целен 
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от двух других на том основании, что у него 4-8-сnоровые сум­
ки, сnоры ~иной до 20 мк.u, вид об~тает в основном на листвен~ 
ных nородах. в антитезе-r.у.мки · 8-с~~ровые. Кв к уже говорилось, 
не могут служить видовы~и критериями число спор в с . ~кех и суб­

стратная nринадлежность, nредставляя в~утривидовую изменчивость. 

L.perвoon11 и L.tranвlucens различаются тем, что nервый вмщ · 
иыеет сnоры ,II)IИНой до 14 м~ и nриурочен к листв.енным и хвояны ... 
nородах, а~ L.translucenв длина спор до I? мКы, nриурочен-

. ность к ' видам в·анх. Токт~ образом, размеры спор L.tranalu­
~ens явно соответствуют размерам L,nivee, . в Relix являет­

ся субстратом для обоих в~~ов, и, возможно, даже для третьего, 

_ об этом говорят находкИ на Salix образцов,. соответствующих 

no сnорам V.pereooDi1~ ' \. 
, . Исходя из вышеизложенного. следует вывод о том, что на РДВ 

встречаются не 26 видов рода ialsa, а всег~ 12 (из них ТОJIЬк~ 
v·.f'riesii и v.rbodophile дoбaвJI.RII'l'CЯ в качестве новых ,JJ.JIR 

нашего регионе): 
1. V.acclinis (Fr.) F.r. (= V,mali МiуаЬе et Yemada); 
2. V.amЫena ·(Pers.z Fr.) Fr. /: V.aalicina (Pere.z F.r,') 

h./; 
3. V.c~rstoaperma (Tode: Fr~) Мaire 1 • V.аЫеt1з (Fr.) 

~r., ·v.tuokelii. Nits., V.horrida Nit~~,' V.pini (Alb. et Schw.z 
Fr.) h;, V.rosarwa de N., V.achwf,initzii Nits., V.s;yringвe 
Nita-./; 

4. V.cincta (Fr.) h .. '- /= V.euera.walё.ii Nitв., ? V,diet-
rypa (Pr.) Fr./; 

5. V .fr1eв11 (D1~by) i'uckel; 
6. V.ger.manica Nita.; 
7. V,leucoetoma (Pers.a Fr.) Fr. (• y.peraoonii Nita.)l 
8. V.шaaaariana de N.; 
9. V.ni-vea (Hoff'lll.a ir.) 1:.·. /к V.'trauelucanв (de !i.) 

Сев. ~t de' N./; 
10. V.pseudopletani (Fr.) ~ite. <• ? V.rhododendrophilo­

ideв Serg.); 
' 11. , V.rhodophila Вerk. et Бr.; 
12. V.aordida Nita, 
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