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ПРОИСХОЖДЕНИЕ КАРТОФЕЛЯ 

И ЕГО ИСТОРИЯ НА КАМЧАТКЕ 

Картофель имеет свое ·славrное про­
шлое и Jie менее славное будущее . 

В. Л. КоАtаров. 

История картофеля имеет обширную литературу. 
· В сводках Е. Розе ( Roze, 1898'), Ка·ньяса (Canas, 1901), 
В . Стюарта (Stuart, 1923), В. Сафорда (Safford, 1925), 
Р . Сашiмана (Salaman, 1937, 1949) ·, С. М . Букасова н 
Н. Е . Шариной ( 1938) и многих других обобщены мно­
гочисленные данные ботаюши, археологии и истории, 
убедитель.но показывающие, что родина картофеля ­
Южная Америка. 

Выдающийся знаток происхождения культурных рас-
: тений В . Л . Комаров, дважды обращавшийся к истории 
картофеля (1921, 1931), на основании ботатого истори ­
ч еского материала, изучения систематики и биологии 
пришел к такому же выводу. О южноамерикансJюм про­
нехождении картофеля nишет и П. М. )l\уковский ( 1950) 
в своем капитальном исследовании «Культурные расте­
ния и их сородичи»; НОJ:!Ые данные, подтверждающие это 

. положение, получены автором ( 1959) во время недавней 
э ксnедиции в страны Латинской Америки . · 

Коренные жители Южной Америки более чем за двt: 
тысячи лет до покарения их испанцами возделывали 

ка ртофель. Испанцы впервые познакомились с этой куль­
' турой в 1536- 1537 гг. в периодвоеннойэкспедиции Гон­
сал о де Кеседа. В 1538 г . Сиеса де Леон, волонтер 
экспедиции в районе Поп айяна, нашел картофел ь в вер­
х овьях долины Каука, в теnерешней Колумбии, и позд­
!l ее 13 Кито, теnерешней столице Эквадора. Отчет Сиеса 
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де Леона об экспедиции, опублшшванный в 1550 г., 
явился первым литературным источником о картофеле. 

Первой страной Нового Света, куда попал картофель 
( 1565 г.), была Испания. Отсюда он был интродуциро­
ван в другие страны Европы, а затем и на другие кон­
тине·IПЫ . В начале XVIII веi<а картофель стал известен 
в России (Комаров, 1931; Букасов и Шарина, 1938; Лех­
нович, 1956а). В статье «Распространение картофеля в 
России» («Картофель и овощи», J\1'2 1, 1963) В. С . Лехно­
вич сообщает, что на территорию современной Латвий ­
ской республики I<артофель з авезл и из Гамбурга еще 
в 1673 г . 

Вышедшая в 1953 г . книга В . Н. Черкасова «Об исто-
риJ:! картофеля» нарушила наше привычное представле­
ние о географическом цен1'р е происхождения картофеля . 
Автор развил новую гипотезу об интродукции культур­
ного картофеля из Камчатки в Сибирь и европейскую 
часть России, . а затем - и в за падную Европу. Хотя, 
пишет он, время, когда впервые стали раз1щдить кар­
тофель на Аляске и на крайнем северо-востоке Азии, 
трудно определить, •но «ЭТО могло быть в XVI, в XV ве­
ках, но могло быть и значит е ль н о раньше». 
На поставленный вопрос, кто первый стал возделывать 
картофель на современной территории СССР, автор 
также не дает определенного ответа, но тем не менее 
предполагает, «что картофель распространился сначала 
у коренных жителей отдаленного северо -востока России 
и затем переходил к другим малым народностям нашей 
страны», а потом уже попал на Волгу и Украину . В за­
ключении своей работы В. Н . Черкасов пишет: «Особен­
но о многом говорят сведения об очень давней распро­
страненности культуры I<артофеля на Камчатке и в 
бывшей русской Америке - на Аляске, где его разводили 
с давних времен не только русские поселенцы, но и ко­
реннь~е жители . Последнее особенно знаменательно . 
Нам представляется, что именно там наиболее вероятна 
родина современного культурного картофеля. Следует 
отметить, что в природе стран Берингамарья нет ничего 
такого, что препятствовало бы в прошлом существованию 
картофеля в диком виде. Более того, не исключена воз ­
можность, что первобытные формы растения сохраня­
ются там и в настоящее время. Ведь поисками их никто 
не заним.ал1ся». Так ли это? 
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В основу определения родины культурных растений 
ще Декандоль ( 1885) положил местонахождение дан­

ного культурного растения в диком состоянии или место­

н ахождение ближайших к данному кущ"турному виду 
диких форм . В качестве подсобных методов им указаны 
археологический, исторический и лингвистический По­
скол ьку приоритет бота-нического метода казался д~кан­
долю совершенно ясным, наибольшее внимание он уде­
лил критике /казанных выше методов, применяемых без 
бота ническои основы. 

В последующих исследованиях других авторов основ­
ны е принципы Декандоля получил и подтверждение 
были уточнены и расширены. Наиболее крупной работоЙ 
в этои области явилась книга Н. И. Вавилова «Центры 
пр<:_исхож~дения культурньiх растений» ( 1926), з начитель­
выи вклад в ботаническую науку. 

Н. И. Вавилов считал необходимым в основу опреде ­
ления ц-ентров формообразования отдельных видов в 
п ервую очеред~ поставить географическую концентрацию 
н аследственнон системы форм вида: дифференциацИю 
данного культурного растения на виды с помощью ряда 

м етодов ( морфолого-систем атического, гибридологиче­
ского, цитологического и др.); оПределение ареалов этих 
видов; детальное определение состава разновидностей 
и рас каждого вида и общей системы наследственной 
из менчивости; установление распределения наследствен­

ного разнообразия форм данного вида по областям и 
странам и определение географических центров скопле­
ния разнообразия. Области максимального раз нообра­
зия , включающие обыкновенно также ряд эндемичных 
форм и признаков, и будут, по Вавилову, центрами фор­
мообразования . 

Для более точного определения центров происхожде ­
ни .я и формообразования необходимо дополнительное 
определение географических центров концентрации раз­
н ообразия генетически смежных видов и установление 
а реалов разнообразия ближайших диких видов данного 
растения. И тол ько после та1шх ботанических из ысканий 
представляют ценность данные археологии, истории и 

Jiингв.истики. «Приуроченные к определенным ботаничес­
Ю1М видам, они могут и н о г д а (разрядка наща.- в . Р.) 
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значительно дополнить и углубить сведения о прошлом 
культурных растений» 1. 

Придерживаясь указа нного метода, С. М. Букасов и 
С. В. Юзепчук на основа нии материалов пяти экспедиций 
Всесоюзного института растениеводства в Центральную 
и Южную Америку, произведенных сборов и изуi.IЕ~·ния 
живой коллекции ПОJ<азали, что эти районы и являются 
родиной картофеля (Букасов , 1930, 1933; Юзепчук и Бу­
касо~, 1929; Юзепчук, 1937; Букасов и Камераз, 1959). 
Обширные районы горного массива Анд вдоль всего по­
бережья Южной Америки - первоначальное место куль­
туры картофеля на зем ном шаре. Отсюда он распростра­
нился по всему миру. 

Глубокий систематич ес i<Иi·i и экологический анализ, 
изучение ана"Гомии, цитОJ!Оrии, морфологии, физи­

ологических и других особенностей позволили С. М. Бу­
касову !!·Се найденные виды картофеля объеди ­
нить в секцию Tubeгaгium sensLI s{ гict . (Bitt) Buk. рода 
Solanum, вкJJiочающую 22 серии и поч·tи 200 диких и 
культурных видов 2 (Букасов, 1940, 1955; Букасов и Ка­
мераз, 1959) . 

Картофель из высокогорных р айонов Анд, из южно­
американских стран- Колумбии, Перу, БоJiивии - рез ­
ко отличается по своим свойствам от картофеля, возде ­
лываемого в Чили и на расположенном близ чилийского 
побережья острове Чилоэ . Именно этот район (остров . 
Чилоэ и прилегающие к нему части тихоокеанского по­
бережья Америки), по С. М . Букасову и С. В. Юзепчу ­
ку, - родина того культурного картофеля, от I<оторого 
произошли современные сорта 3 . 

· 1 Н . И. Ва•вилов, 1926- Центры происхо'ждення куJJьтурных 
расте!i!ий, стр. 19. 

2 Как сообща ет П . М. )КуковСI<ий ( 1959), бота.Н11ки Латинской 
Америки считают, что большое чи•сло видов из секции TL1berarium 
еще не найдено и н е описано. Очень мало Исследо•в а ны северное 
Перу, южная Аргент.и1на , Э:квадор, Гватем ала , . Ю}!ШОе Чили, Бра­
~илия и м1ногие другие обширные территории Латшнской Аме·рики . 

3 В последние годы Г . Брюхер (Brucl1er, 1951 , 1958, 1960), изу­
чая дикие картофели северной Аргенти•иы и острова Чилоэ, обна - · 
ружил ряд идентич·ных видов в этих ·районах, •находящихся на 

расстоянии более 2000 км друг от друга и разделенных мо·рем и 
~орной системой Кордильер. Он пришел к выводу, что картофель 
на остро-ве ЧиJJоэ не автохтоннога происхожде.1-rия, а был завезен 
сюда очень давно с севера (АлтипJJано). Одна~о и Г. Брюхер счи­
тает. что в . Бвро•пу картофель попал из Чили. 
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Таким образом, исnользуя ботанический метод в том 
пла не, как представлял его Н. И. Вавилов, С . М . Букасов 
доказал, что родиной кар:тофеля .является Южная . Аме­
рика, где сконцентрировано богатейшее формовое разно­
образие культурных и диких видов. 

Беря в основу бот~нический метоД Н. И . Вавилова, 
мы рассмотрим вероятность аборигенной культуры кар-
тофеля на 'Камчатке. . . 

Несмотря на то, что Камчатка- наиболее отдален­
ная область нашей страны (Ю. М. Шокальский одну из 
своих работ начи•нал словами: «Камчатка- как она да­
Ji ека от нас»), в ботаническом отношении является 
одной из самых изученных. Флористические исследова­
ния, которые здесь ведутся уже более 200 лет, можно 
разбить на три периода. 

Первьiй ~времЯ от ·сборов С. Крашенинникова и 
Г . ~теллера в 1737~1741 гг . до начала работы .КамЧат ­
скан экспедиции, организованной Ф . П. Рябушинским в 

1908- 1909 · гг . Сводку р абот этого периода мы можеы 
найти у В. Л. Комарова (1927). Е. Hulten'a ( 1927), 
С. Ю. Липшица и Ю. А. Ливеравекого ( 1937) и 
Б. П . Колесникова ( 196 1). В трудах С. Крашенинникова 
(1775), G. W. Sif:el1er'a (11774), А . В . Lambert'a (1811) . 
G. Н. Laпgsdorff'a (1812), F. G. Юttlitz'a (1838) 
А. Erman'a (1848), К. Дитмара (190 1), Н . В . Слюнию; 
(190!), В . Н. Тюшева ( 1906) и многих цруги~ исследова­
телеи Камчатки приводятся лишь случайные гербарные 
сборы. · Ими описано около 500 видов . Но ни один из 
авторов, хотя их маршруты пролегали в разлйчных райо­

нах полуострова, не находил здесь в диком состоянии 
картофеля или близкие к нему виды . 

Второй период связан с работой I<амчат.ской экспе­
диции Русского географиЧеского · общества в 1908-
1909 гг., во главе ботанического отряда которой стоял 
В. Л~ Комаров . Сборы составили 25 тысяч образцов рас­
тении. В результате проведенных исследований В. Л. Ко­
маров опубликовал около 30 работ, давших .полное 
представление о растительном мире и ботанической гео­
графии страны. Планомерные исследования, проведенные 
в это время В . Л. КоJ'v!аровым и группой сотрудников ; 
з авершились опубликованием трехтомной . «Флоры по·: 
JJуострова Камчатки» ( 1927 - 1930) . В ней дано критиче­
ское оп_исан_ие 82.5 видов, в том числе вщ~рвые описаны 
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74 вида, с характеристикой морфологических особен­
ностей и их значения для населения. В . Л. Комаров на 

1 
Камчатке выделил три типа флор- прибрежную, дО{IИ -
ны р , Камчатки и северную арктическую, которые обра­
зованы видами с различными типами ареалов: циркум­

полярными, охотскими, охотско-маньчжурскими, сИбир­
скими и · камчатскими эндемами. Характерно, что среди 
растений, описанных В. Л . Комаровым, в дикой флоре 
не найдено ни одного представителя обширного семейст­
ва пасленовых, включающего, как известно, около 80 ро­
дов и свыше 2500 видов . В 111 томе «Флоры », на стр. 63-· 
64, имеется упомина.ние о двух культурных видах этого 
семейства - So1anum tuberosum L., который «культивИ­
руется no всей стране, в селениях, только в огородах», 
и Nicotiana rustica L. (no гербарному образцу из сборов 
Б. Дыбовского, 1879~ 1883 гг.). В 1940 г. вышла из пе­
чати работа В . Л. Комарова, завершающая многолетние 
ботанические исследования на Камчатке. 

На протяжении более 30 лет В. Л. Комаров, прини­
мая активное участие в изучении растительного мира 

Камчатки, оказывал большое идейно-организующее 
влияние на наnравление работ исследователей других 
отраслей знания. Поэтому период 1908- 1940 гг . и носит 
название «·Комаровского» (Липшиц и Ливеровский, 1937; 
Сергеев, . 1940; Колесников, 1961) . 

Ко второму nериоду примыкают работы Э . Гультена, 
изучавrnего флору южной части nолуострова (к югу от 
53° с. ш.) в составе Шведской экспедиции 1920- 1922 rr. 
Результаты этих исследований (а также сборы Р. Ма­
лэза из более северных районов) послужили материалом 
для его статей и четырехтомной «F1ora of Kamtchatka 
and t'he adjaceлt is1ands». Но и в них мы не находим ни ­
какого материала по интересующему нас вопросу. 

Третий период относится к ближайшему прошлому и 
настоящему времени, включает работы С. Ю. Липшица 
( 1936), С . Ю. Липшица и Ю. А. Ливеравекого ( 1937), 
Н. В. Павлова и П . Н. Чижикова (1937), Г . Ф . Стари­
кова и П . Н . Дьяконова ( 1952), В. Н. Васильева ( 1957), 
Б . П . Колесникова ( 1961) и других. Дальнейшее более 
углубленное изучение флоры и растительности Камчат­
ки, проведеиное уже в последние годы, еще раз показало 

бесперспективность поисков здесь дикого картофеля, в 
том числе и среди представителей флоры, произрастаю-

8 . ; ' 

rrtи x у горячих источников (Новограбленов, 1929; Лип· 
IIIIIIJ., 1936; Комаров, 1940), на что ориентировал 
В. Н. Черкасов, хотя совершенно очевидно, что клубне­
II Ос r-юе растение, размножающееся вегетативно, на 

«теплых» почвах, должно было бы давно выродиться. 

десь уместно привести подтверждающее наше предпо­

J r ожение замечание В. Л. Комарова (1912) 9 поселке 
Начики, где близко к горячим ключам «подходит : пло. 
щадь, разделанная начикинцами под картофельные ого­
роды, так как здесь, благодаря более теплой почве и 
туману с ключей, заморозков :не бывает. Однако карто~ 
фел ь этот мелок, и потому другая половина огородов 
uce же разбита у селения» . 

Характерно, что выделенные С. Ю. Липшицем ( 1936) 
в своеобразную эндемично-термогенную группу растений 
молодые виды, возникшие под влиянием специфичных 

словий, создаваемых термами, на базе исконных древ­
них форм камчатской флоры, в систематичеёком отноше-

1 11ии очень далеки от семейства пасленовых. 
В целом флора Ка~чатки бедна видами и однооqраз­

ll а по сравнению с флорой районов, аналогичных по зо­
llально-широтному расположению. 

Для р<tст.ительности севератихоокеанской лугово­
Jrиствен:но-лесной об л ас т и (Колесников, 1961), включаю­
щей большую часть собственно полуострова, типичны 
редкостойные парковые березовые леса с очень мощным 
и высоким травяным покровом, высокотравные луга и 

з а росли кедрового стланика и ольховника. Такие y<;.J!O· 
в ия, особенно учитывая широтное расriолО)\<ение .'Кам~:~т ­
JШ, безусловно, не могут оказаться пригодными :;ri:ля 
с редоточе:ния разнообразия форм картоф~,п~й, ' яtlt!)!JЮ· 
щихся компонентами совсем д:ругих rипов ;р.асти:г..е:льноJ . 

ст и. В приводимых ав·тором аналогах _::tт.о.if,: :0бrла-сти (ост­
ров а сеl!ерной ча,сти Атлантического ок;~Э;i:ш ---:-- Иё.!i:андия, 
ю г Гренландии, крайняя оконечность !(})!}ной Америки, 
острова приантарктической части Тихоrр ,оi<еана, юг Но­
во й Зеландии, Тасмания), как извест~о ,_ картофель в 
11 риродных условиях также не произрастает. 

В 1959 г. ботаник Камчатской комплексной экспеди­
rtии Академии наук СССР К. Д. Степанова предпринял-а 
специальную экспедицию в малонаселенный Быстрин­

кий горный район в поисках дикого картофеля, кото~ 
рый, по рассказам местных жителей, якобы там п~нiз.-

·g 



растает . Проведеиные совместно со старожилами эвена­
ми маршрутные обследования хотя и не дали никаких 
результатов, помогли выяснению интересующего нас 1 

вопроса. 

.. Хорошо известно еще из описаний С. Крашениннико­
ва, К. Дитмара и других, что на Камчатке широко ис­
пользова.тщсь в пище корни различных дикорастущих 

растений, в том числе кемчига (Clayton ia tubeгos_a Pall.) 
и сарана-кругляшка (Fritil\a.ria kamtchateпs1s Ker. 
Ga\vl .). Первое из них произрастает nреимущественно в 
Тигильской тундре и сейчас встреча ется крайне редко, . 
а втqрое распространено повсеместно. Так, это послед­
нее растение из семейства лилейных, имеющее луковицу 
диаметром '1-2 см, еще и сейчас исnользуют в _ пищу 
в вареном виде или в блющах, nриготовленных из муки , 
полученной размолом высушенных луковиц, и назы­
вается местным . населением картофелем. В то же время 
культурный . · картофель (.S . tuberosum) здесь возделы­
вается повсеместно, правда , на небольтих площадях. 

В 1960 г . автор настоящего сообщения в составе 
экспедиционного отряда Дальневосточного филиала 
АН СССР проводил обследование посевов картофеля в 
различных райоцах Камчатки. Во I!ремя многочисленных 
маршрутов нам ни разу не приходилось встречать дикие 
виды его. В Быстринеком районе, о котором шла речь 
выше, мы неоднократно видели одичавший картофель 
(в окрестностях Эссо и Анавгая), относящийся к виду 
S. tuberosuщ . и во всех случаях определенный, как сорт 
Местный розовый. Нахождение такого картофеля не 
удивительно, так как глубокий снеговой покров (до двух 

1
. 

метров) , часто наб.rнодающийся в этих местах, предо­
храняет клубни от вымерзания, как это имеет место и 
на Курильских островах (Воробьев, 1956; Корсунская, 
1.958). Извест!;IЬI . tлучаи, когда в течение ряда лет жите-

·r • ф ли собирали J-fерлохие урожаи карта еля от «самосева» . 

В предисЛовии к книге В . Н. Черкасова 
ripoф. А. М. Фа-~оров писал: «Для того чтобы найти 
фактическое поДтверждение сделан:ного автором вывода,. 
необх-одимо установить, ка,кие же формы и сорта куль­
турных · и диких видов картофеля существуют в нас1'оя- 1 

щее время на Камчатке и Аляске». Следует сказать; · что 
в обширных флорах Аляски и Алеутских остр<;JВОВ\· .на 
общность которых с флорой Кам~атки указывает Эрик 
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1 y JII>гeн ( 1937, 194 1- 1950), также не ~ривод~тся виды 
t<: t ртофеля, как и други х представителеи семеиства пас­

·" tювых, кроме двух заносных видов паслена, связан­

" , , , х с тепличным хозяйством. Кроме того, в ряде работ, 
tt оспя щенных истории картофеля на Аляске (Dall, 1870; 
Bancroft, 1886; AlЪeтts, 1931), подтверждается, что он 
б ыл з авезен туда русскими в конце XVIII века. Таким 
образом, фактического подтверждения, о котором п~сал 
Л . М. Фаво·ров, нет . К этому выводу .можно было приити, 
оз н а комившись с имеющейся ботанической литературой, 
•tero, к сожалению, не сделал в свое время автор книги 
В . Н. Черкасов, а на протяжении последующих лет, как 
мы увидим ниже, и ее реда ктор А. М . Фаворов . 

Приведе:нный выше краткий обзор флористических 
tt сследований показывает, что в природных условиях на 
Камчатке не встречаются виды I<артофеля, да и вообще 
tte nроизрастают представители семейq.ва пасленовых. 
Следовательно, и основной критерий для доказательства 
то го что Камчатка является родиной картофеля, пол­
н ост'ью отсутствует. Характерно, что такой выдающийся 
э наток флоры Камчатки, как В. Л. Комаров, не усом­
нился в южноамериканском происхождении картофеля. 
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В применении исторического метода В . Н . Черкасов 
также оказался непоследовательным. В обстоятельном 
разборе его работы В . С. Лехнович ( 1956б) на основаf!_ИИ 
многочисленных литературных источников и большого 
а рхивного материала показал полную несостоятельность 

новой, противор ечащей историческим фактам гипотезы . 
Рассмотрим более подробно 'Некоторые материалы, 

l(асающиеся Камчатки. 

Несколько лет назад советский ученый И . И. Огрызка 
( \948) обнаружил «Чертеж Камчадальского Носу», со­
ставленный Иваном Козыревским, побывавшем на Кам­
• t а тке в 1700 г. На этом чертеже, рядом с линией- р . Фе­
JlОТовщины, Козыревекий поместил слеДующую надпись: 
«З имовья два были. В прошлых годах из Якуцка города 
м орем на кочах были на Камчатке люди. А которые у 
ни х в аманатах были, те камчадалы сказывали . А в - на­
ши годы с оных стариков ясак брали. Два коча сказы­
вали. И зимовье знать и до:ныне». На этом же чертеже 
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указан и маршрут экспедиции Федота Алексеева (По­
пова), почти совпадающий с маршрутом Дежнева. Сами 
местные камчадалы связывают название р. Федотовщи - · 
ны с именем первого русского человека, побывавшего 
здесь. О том, что русские побывали на Камчатке в се­
редине XVII века, говорит и тот факт, что на «Чертеже 
Сибирской земли » , составленном в Тобольске в 1667 г., 
указана р . Камчатка. 

Однако первыми и•сторическими источниками о приро­
де и населении этого далекого края являются показания 

пятидесятника Владимира Атласова (Оглоблин, 1891; 
Берг, 1946), вновь открывшего Камчатку в 1697-1699 гг., 
сделанные им в Я1<утске (3 июня 1700 г.) и Москве 
(1 О февраля 1701 г.) . Он указывал: «А в Камчадальской 
и Курильской земл е пахать можно, потому что места · 
теплые и земли черные и мягкие, только скота нет и 

пахать не на чем, а йноземцы :ничего сеять не знают». 

м • u 

естное население в то время переживало каменныи век, 

не знало еще земледелия . Атласов обр атил внимание на 
то , что камчадалы используют в пищу особую ягоду 
(по -видимому Trillium obovatLtm), а также сладкую тра­
ву «ага тку» (Heracleum dLtlce), « а на дер евьях никако­
го овоща не видал». Отсюда можно за ключить, что ко­
ре:нное население в ту пору картофеJJЯ не з н ало. 

Первые попытки хлебопашества на Камчатке отно­
сятся к 1724 г . , когда в монастырской пустыне было 
посеяно около 18 пудов ржи, давшей хороший урожай 
(Сгибнев, 1869). 

В эти же годы ( 13 марта 1727 г.) появля ется пер­
вый правительственный указ о развитии земледелия: 
«В тех .местах Камчатки, · где климат благопринтствует, 
завести хлебопашество, поселив там русски х крестьян» . 
В развитие этого постановления в 1728 г. был произве­
ден посев овса и ячменя, а также различны х огородных 

овощей. 8 1730 г. командор Виту с Беринг ( 184 7), осно ­
вываясь на этих опытах, по возвращении своем из экспе­

диции подал в Сенат записку о возможности З амледелия 
на Камчатке. Перечисляя культуры, которы е там про ­
израстали (ячмень, конопля, редька, репа), он не упо­
минает картофеля. 

·Следующим историческим источником о земледелии 
является замечательная, вестареющая книга С. Краше­
нинникова «Описа:ние земли Камчатки». За время п ре-
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б ы nа t-!'ИЯ на Камчатке с 1737 г. по 1741 г. автор собра.!l 
множество ценных сведений из различных областеi'I 
е ·тествознания. Он подробно описал дикорастущие рас­
т ttия, имевшие пищевое значение и широко использую­

щи еся (кемчига, сара:на, черемша, сладкая трава и дру­

I ' И е ). Показал, что земледелию «уже начало положено, 

11 отправлено туда несколько семей крестьян с довольным 
•1и слом лошадей, рогатого скота и всяких принадлежа­

щих к пашне потребностей», начато возделывание _-овса, 

!I'Iменя и неJ<оторых огородных культур . Сам С. Краше­
Jiинников в Большерецком остроге закладывает опыты 
с различными культурами. Результаты их он описывает 
следующим образом: «Все сочные злаки, как цапример 
l<а-пуста, -горох и салат, идут токмо в лист и ствол. Ка­
п уста и салат никогда не вьеТIСЯ а кочни, а горох растет 

11 цветет до самой осени, а не приносит ни лопаточки; 

н а против того, все злаки, которые многой влажности 
требуют, весьма бывают родны, как например репа, 

р едька и свекла». Нигде он не говорит о картофеле, ко­
торый, безусловно, •не мог быть им не замеченным. 

С 1738 г. в различные районы Камчатки, главным об­
р азом в долину р .. Камчатки и Большерецк, переводятся 
и расселяются крестьяне-поселенцы из Сибири. Такие 
11 ереселения в дальнейшем проводятся неоднократно . 

С этого периода начинается и развитие земледелия, ко­

торому царское правительство уделяет большое внима­
ние •1-1а протяжении более столетия. Это было вызвано 
отнюдь не заботами о туземном населении, как справед­

JIИВО указывает М. А. Сергеев (1936), а непосредствен­
IIЬIМИ интересами «государевой казны». Необходимость 
снабжения хлебом русского населения (казаков и слу­
жилых людей), чрезвычайная трудность и дороговизна 
доставки хлебных грузов из Яку11ска вынуждали админи­
·трацию создавать в этой новой колонии хлебопашество . 
О пыты с посевом хлебных злаков, несмотря на их очень 
•1 а стую гибель от ранних осенних заморозков, произво­

JlИЛись почти ежегодно. 

Летопись попыток завести хлебопашество на Камчат ­
I<е . можно найти у ряда авторов (Шмале6, 1774; Бем, 
1783; Любарский, 1823; Черных, 1833; Булычев, 1853; 
Штукенберг, 1860; Сгибнев, 1869; и другие). Братья Ти­
мофей и Ва•силий Шмалевы, незаслуженно забытые ис­
следователи крайнего Северо-Востока второй половины 
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XV1Ii века, все сВОи cиJiьi и знания посвятили изучениrо 
этого далекого района . Они добровольно взяли на себя 
труд по •сбору, описанию и обобщению событий, происхо­
дящих на Дальнем Востоке в uериод их деятельности 
(Алексеев, 1958). Большинство их работ так и осталось · 
в рукописях, которые храня'Гся в так называемых порт­

фелях Миллера (Центр альный государственный архив 
древних актов) и ждут своего исследователя. Опублико­
вана только одна работа Т . И . Шмалева в трудах Воль­
ного Российского собрания за 1774 г. Она представляет 
большой интерес, так как это- одна из наиболее ран­
них печатных рабоr о Камчатке, а также и потому , что 
именно ее автору, прапорщику Шмалеву, было поруче­
но в 1764 г. анадыр•сiшм. главным командиром Пленес­
нером наблюдение за хлебопашеством на Камчатке. в · 
упомянутой статье Т. И. Шмалев рассказывает о со­
стоянии хозяйства Камчатки, развитии хлебопаше·ства 
и огородничества . Опыты с зерновыми J<ультурами дали 
малоутешительные результаты. Ранние !З аморозки (в на­
чале июля) обусловили гибель зерновых. Более ус!lеш­
но шло возделывание овощных культур . В верхнем ост­
роге, пишет автор, жители за нимаЮ'ГСЯ огородниче­

ством, т.ам «родятся овощи, J< а п уста белая и серая, 
редька, морковь, свекла; а кто умеет водиться, годом и 

огурцы. В прочих острогах бел ая l<а п уста н е бывает». 
Никаких упоминаний о картофел е в это й статье мы не 
встречаем. 

Большого успеха земледелие :sдесь достиг л о с 1773 по 
1779 г., когда начальником Камчатки был премьер-майор 
К. М. Бем, ревностно выполнявший инструкцию иркут· 
ского генерал-губернатора А. И. Бриля, обязавшего ero 
«довести хлебопашество до того, чтобы н е встречалось 
надобности привозить хлеб с р. Лены» . Пoc i<OJJЬI<y опы­
ты с внедрением посевов хлебных злаков не имел и же­
лаемого успеха, К. М. Бем большое вним а ние уделил 
развитию огородничества, завел в каждом селении об· 
щественные и частные огороды, приобщая ка мч адалов к 
разведению картофеля (Булычев, 1853; Штукенберг , 
1860; Сгибнев, 1869) . Систематические приказы и инст­
рукции старостам и командирам обязыва~ и последних 
«приучать жителей - к сельскому хозяйству». Именно этот 
период и является началом культуры картофеля на Кам­
чатке. 

14 

Преемником Бема на посту начальника Камча1'ки 
>1•1.11 Франц РейнеJ<е (1780- 1786), которому также было 

1 10 ручено обратить особое внимание на хлебопашество. 
Р iiнеке строгими мерами поддерживал общественные н 
• 1 астные огороды, заведенные при Беме. Он разослал по 
11сем острожкам наставления, как разводить картоф~ль 
11 р азличные овощи. Огородничество в этот период было 
о са мом цветущем состоянии (Сгибнев, 1869). В это вре­
м я, как сообщает Ф. Истис ( 1848), была произведена 
ll ona я посадка клубней, «ибо полученный т.ам картофель 
11 , представлял хорошего посева дл я будущих сборов», 
:1 сам Рейнеке «применял все старание к водворению 

·пого растения». 

В 1783 г. была опубликована статья академика 
11 . С. П алласа . В ней говорилось, что в местных усло-
1 \ НЯ Х посевы зерновых не надежны и будущее земледе­
JIН · Камчатки состоит в расширении посевов картофеля . 
Именно о картофеле он писал: «Сие полезное растение 
11 а конец туда счастливо перенесено, и посев оного вве­
l l 11 в обьшновение с таким при этом желаемым успехом, 
•1 то в 1782 г. при Большерецком остроге получено из 
:ю земляных я блоков- 1600, а при Верхнем камчатском 
остроге из 12 -300, и некоторые из них имели ве~ичину 
1 · ус и ного яйца . После того роздано еще два фунта сих. 
·ем ян для посеву в Охотске, Ишигинской крепости и 
Ка м ч атке». Из вестно, что П. С. Паллас никогда на К:ам­

' 1 ~\тке не был, а в своих работах, касающихся . этого 
р н i'Iона , пользовался отчетами, донесениями и гербарны-
1\1 11 сборами других исследовател ей. Если картофель в 
то время там действител ьно был «введен в обыкновение», 
то в подтверждение этого положения можно было при­
II Ссти бол ее веское дока зательство, чем пример об уро­
жа йности нескольких клубней . 

Внедрение !< артофеля в культуру, как видно из этой 
статьи, шло двумя путями- посадкой клубнями, которые 
б ыло чрезвычайно трудно завезти в столь отдаленные 
м еста, и nосевом семян . По-видимому, именно в 1782--
178"3 гг . nроизошла смена завезенного при Беме карто­
фел я на новый, так как об этом кроме Палласа nисали 
11 другие авторы (Сарычев, 1802; Машин, 1847). 

О том, что картофеля было еще мало, свидетельству­
т оnисание путешествия Лессепса ( 1801), переводчика 
известного мореплавателя Лаперуза, отправленного по-
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следним 'с деnешами а Париж. Он оставил довольно 
обширное описание своего пути по Камчатке (сентябрь 
1787 г.- апрель 1788 г.), переведенное на русский язык. 
В это время картофель во Франции был еще редкостью, 
поскольку широкое его внедрение, путем правительст­

вен.ных мероприятий, началось лишь с 1780 г. Поэтому, 
увидев широкое использование картофеля, Лессепс не­
сомненно обратил бы на него внимание и не поставил ' 
бы на первое место «из разных произрастаний употреб­
ляемых в пищу камчадалами», «корень сараны» . 

Интересно отметить, что в это же время знаменитый 
русский агроном В. Т. Болотов ( 1787) в своих спримеча­
ниях» о картофеле писал: сВ России до последней прус­
екой войны плод сей был почти вовсе не известен; по 
возвращению ж войск, привыкнувших есть оной в стра­
нах Прусских и Бранденбургских, проявился оной в раз-­
ных местах и стал делаться известным; ныне же он 

везде, но даже в самых отдаленнейших I<раях, как на-
пример в самой Камчатке, не безызвестен». , 

Из приведеиных данных явствует, что картофель на 
Камчатке ввели русские, что ДО прихода русских ЭТ(l 
культура не была известна местному населению и Ч'ГО 
ра,сширение посевов I<артофеля в первые годы шло мед­
ленно. 

О дальнейшем развитии картофелеводства ·на Кам­
чатке можно судить по отрывочным данным, имеющимся 

в литературных источниках, собранных В . С. Лехнови­
чем ( 1956а и б). Картофелеводство, поддерживаемое 
администрацией строгими мерами, достигало в иные 
годы векоторого успеха, но в целом ра звивалось I<райнt.• 
медленно. 

Уже в начале XIX столетия, через 20- 25 лет после 
введения культуры картофеля на полуострове, выясни­
лось, что картофель, завезенный в 1782 г . и в дальней­
шем размноженный, не удовлетворяет по своей урожай­
ности, малой крахмалистости, по всей вероятности, и по 
вкусовым качествам, так как были мнения, что он даже · 
вреден для здоровья. Отсюда рождалась необходимость 
смены сорта (Титлянов и Лебедева, 1941). 

Ф. Истис (1848) сообщает, что П . И. Рикорд, будучи 
начальником Камчатки в 1817--1822 гг., с:несколько ра3 
выписывал из Санкт-Петербурга различные сорта кар­
тофеля. К сожалению, после шестимесячного пути као-
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· r ·uфсл ь получалея уже не в виде картофелин, а в вИде 
rr щr и . Посему, в 1818 г. он выписал себе из Горенок 
( и м ение графа Разумовского) уже не картофель, а кар ­
тофельные семена, которые на следующий год и дали 
х ор оший сбор». Из списка, приложеиного П. И. Рикор­
мм ( 1823а) к письму в Общество сельского хозяйства, 
м жно судить о сортименте возделываемого в 1822 г. 
r < н ртофел.я . В" нем упоминается картофель ирландский, 
об ыкновенныи (по-видиме>му, давно выращиваемый на 
1 а мчатке) и картофель сиз семян, приелаиных от . Фи­
rrr cpa, что в Горенках; в течение трех лет картофель 
у.11у чшился весом в 2 картофелинах до 1 фунта». Вес же 
r <J r убней ирландского и обыкновенного картофеля cocтaв­
J I НJ I соответственно 3/4 и 1 фунт. В приведеином выше 
1111 сьме П. И. Рикорд приводит данные о том что в 
IR22 г. «В селе Мильконском в посеве оного был~ 31 пуД 
l i' фунтов, а собрано 1510 пудов»; в более позднем 
( 1 823б)- сообщает, что картофель получил распростра-
11 ' llи e во всех селениях Камчатки. 

В целях пропаганды картофеля и овощных культур 
11р11 ·начальнике Камчатки А. В. Голенищеве (1828--
1835) проводились ежегодные вь1ставки, на которых за ­

' lllтывалось . «Наставление жителям Камчатки о paзвeдe­
IIIIH огородных растений», составленное прибывшим в 
1829 г. на Камчатку ученым казенным садовником 
Е . Ридером. О картофеле в этом наставлении говорилось 
cJr •дующее: «Сия питательная и весьма выгодная овощь 
:l a CJIY)IШBaeт особенно внимания, чтоб ее разводить в 
6оJ r ьшем количестве; она может во время голодовки за- , 
м • нять хлеб как для человека, так равно и длЯ скота, а 
о · обенно в Камчатке, когда рыбная ловля неудачна; 
ра з ведение ее в.есьма легко, и наши труды вередко иног­

; t н вознаграждаются в 30, в 50 и более раз против по-
·н л.rш». 

1 

Об этом же пишет в декабре 1831 г. из Тигильскоii 
r < р спости корреспондент «Земледельческого журнала» 
11 . К. ( 1833): « ... благодатный картофель 1надо бы раз­
М II ожить сколько возможно, чтобы в случае неулова ры-

''' можно пропитаться им одним», и далее- «пусть иные 
r·онорят, что он вреден, но все-таки он лучше юколы, 

}((\Же и о(}макнутой в тюлений жир, или березовой коры 
· рr,rбьей икрой». Пись·мо, по-видимому, было написано 
J 1. П . Кузьмищевым, к·омандиром крепости . 

2 Ном аровсние чтения 17 



Начальник Камчатки А. В. Голенищев ,_ его помощник 
п:. f{. Кузьмищев, агроном Е .. Ридер, два воспитан-ню<а 
Московской земледельческой школы Е. Черных и Е. Ла­
зарев много усилий приложили к ра звитию земледелия. 
в этот период была организована Акци.?нерная зем~е ­
дельческая компания, поставившая своеи целью разви_- . 
тие хлебопашества . Однако, . несмотря на большие 
усилия организацию ряда хуторов и постановку серии 
опытов' в связи с неблагоприятными. климатическими 
услови~ми и отсутствием приспособленных сортов зер­
новых культур посевы почти ежегодно полностью поги­
бали, и компания, не просуществовав и 10 лет, была 
упразднена. Одновременно продолжалось. внедрение по­
севов овощей и картофеля . Последнии размножалея 
клубнями и семенами. Е. Ридер в рапорте начальнику 
Камчатки писал (Голенищев, 1831): «Был сажен обык­
новенный белый и красный карто~ель, кот~рые произ­
растали успешно. Семенной красныи и белыи картофел~ 
сначала был посажен в парники, а по~ом высажен на 
г яды родился успешно и достиг такои величины, чт? 
е~о мо'жно употреблять в пИще». Картофель, посаженныи 
клубнями, нередко давал высокие урожаи ( в Милько­
во-сам 26,5, в Верхнекамчатеке- сам 29) . П. П . Кузь­
мищев в 1829 г. впервые произвел посадку картофеля 
на ,сев_ерных Курильских островах. Е. Лазарев, посетив-. 
ший их на следующий год, в своем рапорте писал. 
«Посаженный Кузьмищевым картофель уродился хоро­
шо, так что курильцы употребляли его в пищу и оста­
вили на семена». Кузьмищев же, будучи в 1830- 1831 гг .. 
командиром Тигильской крепости, продвинул культуру 
картофеля на север, где приучал к его возделыванию 
коряков. . 

в середине XIX века вновь · отмечается упадок огород-
ничества размеры посевов и урожайность картофеля 
снижают'ся . По сообщению Ю. Гагемейстера, в 1840 г. 13 

37 камчатских поселениях картофелем было засажено 
около 14 гектаров. В 1844 г. посажено 1596 пудов карто­
феля а урожай составил 20 015 пудов (Сгибнев, 1869), 
а в i845 г. на 648 огородах было собрано 18 000 пудов 
клубней (Булычев, 1853). 

в трудах Вольного экономического общества за 
1847 г. помещено извлечение из донесения начальника 
Камчатки 0 разведении картофеля и табака. Машин 
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1 ( 1 R117) сообщает, что, получив в августе 1845 г . карта· 
ф t' .l ll.llыe семена (3 фунта) от Волынаго экономического 
11 >щсства, он тотчас разослал их в 15 селений. СПециаль-
111 > 1 ~ 1 nредписанием приказывалось: по мере получени я 
ICIIyG нeй и их размножения старый картофель, зaвeзeн ­
lll •lii в 1782 г., употреблять в пищу, а на семена оставлять 
.11 11111ь выведенный из семян , так как он по сравнению с 

' 11рсжним имеет преимущества по многоплодности и по 

11р;1хм алистости. Согласно имеющимся документам в 
' 1 kтропавловском архиве (Титлянов и Лебедева, 1940), 

о t11 ,1т выращивания картофеля из семян в 1846 г. дал 
х о рошие результаты. Несмотря на то, что заморозки в 
·по м году наступили относительно р?.но (7 августа), 
lснуб ни картофеля, выращешюго из семян, имели нор­
~lil.ньную величину. 

В 1847 г . были посажены клубни уже вновь paзвe­
/Ll' IIII Oro картофеля. При сравнении нового сорта оказа ­
.11о ·r,, что «качеством и величиной превосходил он преж-
1111i'1, а м~огоплодностыо не сравнен, как например, п 

1 ~t- · ~ : ропавловском порте, во второй год посадки, дал уро­
Ж:1 11 в огороде, при казенном саде состоящем, от 

1 О ф у нтов мелкого картофеля 38 пудов лучшего круп-
11 01' >, вообще же урожай по всем селениям, где о·н раз-
1 10/ LI I лся от семян, составляет за пасу н а третий год дш: 
IIOl'ilfi.I<И 140 пудов, и сверх сего остается 1 '/з из прислан ­
II I . I Х семян для nосадки в 11848 -г. » Новый картофель, 
lit ll\ писал Машин (1 848), «это истин н ая благодать для 
~ I (' L'T IIЬIX ЖИТеЛеЙ». 

В последующие годы происходит зн а чительное pac-
ll l tlp cниe площадей под картофелем (до 60 гектаров) за 

1 ~ ' 'll'T нового сорта, полученного от nосева семян в 1846 г. 
, то дало основание К. Дитма ру ( 1901), оставившему 
ll l ' l i.н ючительно интересное и достоверное описание о 

сносм пребывании на Камчатке в 1851 -1855 гг., заме ­
' 'I' II TI•, что «К большой выгоде и пользе страны в 1846 г. 

11 0 нсей Камчатке было введено разведение на огородах 
1 11 ртофеля и овощей», хотя, как мы видели, первые пo­
l'I IJlli ii этих культур были проведены М"Iюго лет назад . 
() ·обе нного подъема картофелеводство достигает 13 

1 HII0- 1855 гг., J<огда военным губернатором Камчатки 
1•1 .11 В. И. Завойко - «человек, очень много и nодчас 

I, O I IO.I tьнo своеобразно делавший для внедрения земле­
\ ',IIIISJ на Камчатке» (Павлов и Чижиков, 1937). На слу-

19 



чай недолова рыбы 11 для прекращения rолодовюt 
В . И . Завойко обязал каждую семью разводить по 
1 О пудов картофеля (Завой ко, 1845) . «Огородничество 
было в цветущем состоя1нии. У всех крестьян и камча­
дал были свои огороды, в которых преимущественно 
сеялся картофель и, частично, капуста, репа, J11Орковь 
и пр. Картофеля было посеяно в один год 2750 пудов, 
а снято 16 850 пудов. Одни только олюторцы и коряки 
не занимались огородничеством» (Сгибнев, 1869). 
В. И. Завойко объявил картофель и овощи обязатель · 
ными культурами, за разведением которых строго сле­

дили военные чины. Од•1ювременно он широко пропаган­
дировал новые приемы картофелеводства и овощевод­
ства, выписывал и раздавал семена, проводил ежегод­

ные выставки картофеля и овощей . 

После 1855 г . , когда в связи с открытием устья Аму­
ра Камчап<а потеряла свое военно-стратегическое зна­
чение и был закрыт военнь1й порт Петропавловск, сель­
ское хозяйство постепенно приходит в упадок. Об этом 
свид~тельствует описание некоторых посадок к~ртофеля 
на западном побережье Камчатки, сделанное в 
1896~1898 гг. В. Н. Тюшевым ( 1906). В 1896 г. цоса­
дили 5 тысяч пудов , а собрали около 17 тысяч пудов 
(Сергеев , 1936) . Не произошло рез кого улучшения в 
состоянии картофелеводства и в п оследующие 10 лет, 
как видно из описания, сделанного В. Л. Комаро­
вым (1912). «Огороды заслуж или в настоящее врем~ 
права полного гражданства и есть всюду,- пишет 

он, - разводимый в них картофель дает удовлетвори ­
тельные урожаи и очень ценится в хозяйстве». В далh­
нейшем в силу ряда обстоятельств посевы сократились 
и к 1923 г. составили всего 15 гектаров (Глушков и Ма­
хоркин , 1953) . 

После Великой Октябрьской социалистической рево­
люции расте,ниеводство из з ачаточного состояния посте­

пенно превращается в высокоразвитую отрасль хозяйст­
ва, в значительной степени обеспечивая местную по-

. требность в картофеле. Особенно рез ко увеличились по ­
севы картофеля после 1929-1930 гг. в связи с заселе­
нием области, началом коллективизации и образовани­
ем ряда специализированных совхозов, и он становится 

ос·новной культурой на Камчатке. Расширение посевных · 
площадей (до 4000 гектаров) и рост урожайности поз-
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1 1< ~ . / III JJИ вывести Камчатскую область на первое место на 
) l . 1 .11Ьнем Востоке по производству к а ртофеля на душу 
11 ; 1 ссления (Нестеренко и Разумеева, 1960) . -

III 

Какие же .материалы представляет В . Н . Черкасов 
11 з ащиту своеи гипотезы? Во-первых, уже упоминавшая­

· п выше статья П. С. Палласа; в-о-вторых, свидетельства 
р яда авторов, побывавших на Камчатке в конце XVIII 
11 начале xrx В. (Сарычев, 1802; Крузенштер;н, 1806· 
J ! а нгсдорф, 1812; Головнин, 1864; Dobe11, 1830) и на~ 
l<о н ец, письмо бывшего начальника Камчатки П. и: Ри­
l<орда. Статью Палласа мы уже цитировали. Нет в ней 
"" единого слова о том, что картофель является там 
пооригенной культурой. Наоборот, он указывает на «rне -
11р ерывное старание господ иркутских губернаторов» . 
11риведшее к внедрению картофеля на Камчатке. Не бо~ 
JICe убедительны и приведеиные выдержки из работ 
У l<а з анных выше авторов, не всегда объективно цити­
р уемы~. Например, В . Н . Черкасов пишет: «В 1810 г . 
!J:' сс кии мореход Василий Михайлович Головнин встре­

l сl ет «множество прекрасного картофеля» в Нижне-Кам­
'l а т.ске, на огороде жены начальника области генерал­
м аиара Петровского». У В . М. Головнина это место вы­
I 'J i ядит следующим образом: «Супруга начальника об­
J i а сти генерал-майора Петровского, желая собою пока­
:lа ть жителям пример трудолюбия и сопряженным с 
о 11ым выгод, вырощала в своих огородах очень xopo­
III YЮ капусту, репу и множество прекрасного . картофе- ..... 
.11 п ; но, к сожалению, опыты ее, достойные подражания 
~ 1 ало произвели действия над обывателями, привыкши~ 
м и находить гл~вное свое пропитание в воде и лесах ... » 
1 !риведенная цитата подтверждает, что картофель 
'' ~анном случае выращивался с целью пропаганды но­
вон культуры среди местных жителей, ·которые ее 1не 
нозделывали. 

Г. А. Сарычев, И. Г. Крузенштерн, В. М . Головнин , 
11 . Добелл, Г. Лангсдорф во время пребывания на Кам­
' l rtтке, как добросовестные наблюдатели, отмечали, что 
l<а r.тофель там «хорошо родится», но все это ни в ка­
I < Ои меJ:е не свидетельствует, что Камчатка является его 
родинои. 
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И посJJедний аргумент. П. И. Рикорд, покидап Кам - · 
чаткv в 1823 г., после пптилетнего пребывания н а ней . 
сообЩал в своем письме в МосковсJ<Ое сельскохозяйст ­
венное общество, что во всех селениях, J<оторые 011 объ· 
ехал, камчадалы заним а ются разведением огородных 

овощей и « н е было ни одн ого селения, в котором бы 
гостеприимный хоз п11н н е предлагал мне в пищу вкус­

ного картофел я и репы ... » В этом же году Uентрал ынос: 
сельскохозяйственное общество в Париже постановило 
учредить медали для поощрения граждан, которые вве­

дут культуру картофеля в те кантоны Фр а нции, где это 
растение населению нез н акомо . СдеJJав такое сопостав­
ление, В. Н . Черкасов пишет : « Каким же образом «ди­
кие» камчадалы. . . смогли обогнать «просвещенных :v 
французов? Испа ния - первая европейская страна, куда 
якобы привезли картофеJJь из Южной Америки еще в 
XVI веке, находится по соседству с Францией и была 
тогда в теснейшем общении с нею . Камчатку же и 
Аляс1<у отделяли от Испании почти 15 тысяч верст, из 
них 1 О тысяч без всяrшх дорог, где п ередвигаться было 
возможно только зимой » . Вывод здесь, по мнению авто­
ра, толы<о один: J<артофель н а Камчатке возделывался 
изда в·на, отсюда он попал в Россию и в Западную Евро­
пу. В. Н. Черкасов н е увидеJJ, что картофел ь был до­
ставлен сюда русскими , « н е отметиJJ труд, вложенный 
русскими в обучени е туземцеn Камчатки земледелию у, 

(Лехнович, 1956б) . 

Следует ОТl\Iетить, что пример с медалями, учр еж­

денными во Франции, не убедителен. Спустя 1 О лет, в 
1833 г . в «Земледельческом журнале» (.N2 1), были опуб­
ликованы задачи, предложенные Вольным экономиче­
ским обществом на 1833 и следующие годы. Одна из них 
следующего содержания: «Кто представленным свиде­
тельством докажет, что в его уезде не было доселе по­
сева картофеля, и кто первым разведет - оный в 1833 го­
ду, или кто первый в своем соседстве заведет полевую 

посадку оного на пространстве, по крайней мере 4 дt.:· 
сятины, и получа с О'Ного посредственный урожай, пред ­
ставит удовлетворительнейший ответ на сию задачу, тот 
награжден будет золотою медалью в 10 червонцев, а 
5 прочих соискателей получат серебряные медали» . 
Любая культура в различные эпохи может занимать но­

вые площади во вновь освоенных районах или, благо-

. 2~ 

/ ( 1 1р 5 1 успехам селекции и агротехники, продвигаться в 

~н·ста , ранее недоступные для ее возделыва•ния. Однако 
IIJЮiюдимые поощрения в этом направлении не всегда 

мо 1 · ут служить мерилом ее распространенности. 

В. Н. Черкасов, ссылаясь на Ф . Истиса (1848) и Ke­
l ' t' J IП ( 1843), стремится доказать, что сведения о начале 
р аэ ведения картофеля на Камчатке содержат много не­
О IIр еделенного и противоречивого. Статья Истиса свиде­
т льствует о том, что ее автор плохо знает историю 

I<il ртофеля в России, путает даты и делает ряд ошибок. 
l·: 11(e менее внушает доверия Кегель. Последний был 
11 осл ан на Камчатку для сбора достоверных данных о 
1 <.1 111Мате и почве полуостр·ова и составления основатель ­

ll ого за,ключения о том, как·о е хозяйство _там возможно 
11 nолезно . Вся его деятельность ограничилась посевом 
х .11сбных злаков на двух участках да сочинением aбcypд­
ll oi·, з а писки о путях р азвития хлебо п ашества. Он же во 
ll l' CX русских и немец1шх газетах приписывал себе честь 
р а з nедения на Камчатке картофеля. Это по его поводу 

l lil'Iал ьник Камчатки Страннолюбекий писал ирJ<утскому 
1 · у б ернатору, что Кегель не более как шарлатан, от ко­
то рого нельзя ожидать никакой пользы (Сгибнев, 1869). 
Мож но ли было на таком шатком основании строить 
<що ка з ательства»? 

Из сказанного видно, что у В. Н. Черкасова нет 
< ' I <Ол ы<о-нибудь убедительных доводов, основанных н::~ 
11 сто рических даiНных, в пользу развиваемой им гипоте­
: l ы. Вольно интерпретируя ряд исторических источников, 
у 11 уск ая другие, В. Н. Черкасов сам запутал вопрос об 
ll t:тории картофеля в нашей стране и в Европе, безосно­
II Н тельно утверждая, что выявленные им факты «бec­
t' IIOp нo свидетельствуют о преднамеренном искажении 

ll t:тории картофеля» и пришел к совершенно !Неверным 
111,/ВОДаМ. 

Анал из ботанических исследований на Камчатке по­
I < Н ал отсутствие видов картофеля в дикой флоре. 
11 ·то рические данные также свидетельствуют о том, что 
1<0 ренному населению I<артофель привили русские. 
11. Н . Черкасов в своей книге допустил грубую методо­

,IIО I ' ическую ошибку, игнорируя ботаничес1шй метод 
·та ·новления центра происхождения культурного кар­

тоф ля. Таким образом, гипотеза его не имеет под co­
Ouii ЩIУ'!Н9Й Qt;H9BЬJ и ti~ мож~т б~пь принята. 



IV 

Рассмаtриваемый в нашем сообщении вопрос и 13 

настоящее время имеет актуальное значение. «Чем точ­
нее мы знаем, как произошли наши культурные расте­

ния, тем легче решать практические задачи, связанные 

. с выведением новых сортов, с выработкой улучшенных 
сельскохозяйственных растений» (К:омаров, 1931). 
В полной мере приведеиное положение относится к кар .. 
тофелю, особен11о на Дальнем Востоке. 

В краях и областях советского Дальнего Востока 
картофель занимает площадь более 130 тысяч гектаров, 
однако сортовых посевов крайне мало и они составляют 
всего 17% от общей площади. Одна из причин медлен­
ного внедрения сортовых посевов- отсутствие сортов 

картqфеля , выведенных на месте и приспоообленных к 
своеобразным почвенио-климатическим условиям. 

Идеалом картофельного растения является такое, 
которое удовлетворяет 10 требованиям, сформулирован· 
ным В . Л. К:омаровым ( 1921). Эти же требования нуж­
но положить и в основу селекции картофеля. Новые сор­
та должны отщ1чаться высокой урожайностью, качест­
вом и товарностью клубней, устойчивостыо к болезням 
и вредителям, скоросп·елостыо , способностью хорошо со­
храняться в зимний период и т. д. Ни один из 35 сортов, 
культивируемых на Дальнем Востоке, не обладает сум­
мой указанных свойств . Наиболее крупным их недос­
татком является восприимчивость к фитофторе, склон­
ность к вырождению и повреждаемость картофельной 
коровкой . Особенно сильно вырождаются ранние сорта 
(К:обблер, К:урьер, Мажестик), в связи с чем занимаю't 
очень tнебольшую площадь. Районированные сорта ма­
ло крахмалисты (12-14'%), содержат недостаточное ко­
личество белка. Ряд сортов плохо хранится . Перед сель­
скохозяйственными научно-исследовательскими учрежде­
ниями встает неотложная задача- вывести высокоуро­

жайные сорта, приспособленные к местным почвенно­
климатическим условиям . Наряду с высокой урожай­
ностью и хорошим качеством клубней, они должны от­
личiнься устойчивостью к раку, фитофторе, вирусным 
болезням и картофельной коровке. Для северных райо­
нов необходимы сорта, способные одновременно пере­
носить и заморозки. Среди селекционных и местных 
сортов, возделываемых на Дальнем Востоке и относя-
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11\II X · н к виду Solanum tнberosum, нет таких, которые 
MOЖ II O было бы использовать как исходный материал 
11 l<аэ а нных целях . 

1 !а и более старым местным сортом является Местный 
ро:ювы й, распространенный на К:амчатке. Вполне воз­
МОЖ IIО , что он получен в результате многократного от-

о р а из сеянцев 1846 г . 4• Местные сорта К:амчатки дав-
110 уже изучаются Областной сельскохозяйственной 
O III > I T IIO Й станцией, оонованной по инициативе В . Л . К:o­
~ l t tp ona в 1931 г. Лучшим из них оказался Местный po­

: IO IIЫЙ, по морфологическим признакам близкий к сорту 
P t tiii i 51 Я роза. Отличаясь хорошей урожайностыо и вы­
< ' О I < II М И вкусовыми качествами, он, к сожалению, сильно 

11оражается фитофторой, черной ножкой и вирусными 
JОJ i сз нями, неустойчи·в к раку и плохо хранится. В К:ам-

'I I IТ <.: ко й области Местный розовый не районирован и 
110 · тс п енно заменяется более продуктивными сортами, 
' l t ll < llм и как Имандра и Приекульский ранний. 

f\. М. Фаворов ( 1960), спустя семь лет п_осл е выхода 
11 :1 11 сч ати книги В. Н. Черкасова, счел возможным обви -
11\IТ\, селекщюнеров, не принявших выводьi В. Н. Чер· 
10 1 ·o na о происхождении картофеля и , следовательно, 
I II<Oбы не использовавших в своей работе местные кaм ­
tu t ' I 'C I<Иe формы (ка11:ие?), в ошибках . «В этой книге, - ­
II(J OJ(Oлжaeт он,- весьма убедительно отвергаются · по­
.11 ожс н ия о южноамериканском происхождении coвpe­

~ I( ' IIIIЫX сортов картофеля, которые распространены на 
11 • ·i't территории Советского Союза, а также в Западной 
1 ·: 11 р о п е и в Соединенных Штатах Америки. Из yкaзaн­
III •IX материалов видно, что в природе существует два 

'l'll ll a картофелей: южцоамериканский и вocтoчнopy•c­
<'l<lli 'l и что родиной последнего является К:амчатк<t. 
f\ JIH Ct<a и Алеутские острова». · 

Приведеиные нами данные свидетельствуют о пол-
11 о i'1 бездоказательности «теории» В. Н. Черкасова и вы­
ll ()) lOIJ, сделанных на ее основании А. М. Фаворовым. 
l l11 К:а мчатке нет картофелей, представляющих цен­
l юст ь для селекции (в этой связи предложения 
Л . М. Фаворава являются ошибочными). Такие формы 
11 ж 1 rо искать на родине этой культуры, в Южной Аме-

~ Усп ешный опыт выр ащивания картофел я из семян со рта Мест: 
lll ,tll розо вый был проведен в 1934- 1935 rr. н Большерецком сов хозе 
1 нм ч атс кой области (Павлов и Чижиюов , 1937) . 
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рике. Там в многовековом процессе филогенетическог 
развития, в различных экологических условиях, возник 

ли виды, отличающиеся целым рядом полезных призна 

ков, отсутствующих у селекционных сортов вида Sola 
- nит tu,berosum. 
В результате многолетнего изучения во Всесоюзно. 

институте растениеводства и других научно-исследова 

тельских учреждениях Советского Союз а установлен 
большая ценность многих южноамериканских диких 

- культурных картофелей для селекционных целей (Бу 
касов, 1930-1955; Коваленка, 1932; Эмме и Веселов 
екая, 1935; Сидоров, 1936; Лехнович, 1940! Каме 
раз, 1940-1951; Зверева, 1951; Перлова, 1958; Букаса 
и Камер аз, 1959) . 

Оказалось, что виды S. leptostigma, S. Molinae отли 
чаются высоким содержанием крахмала; виды S. phu 
reja, S. andigenum, S. semidemissum - увеличенным со 
держание;;t белка; ряд BИ,IJ,OB выдерживают заморозк 
до 8-10, в том числе S. cL!Гtilobum, S. acau le 
S. Juzepczucii, S. Schre ite гi, S. punae; виды S. demissum 
S. semidemi'Ssum, S. Antipoviczii иммунны I< фитофторе 
не поражаются рядом вирусов виды S. polyadenium 
S. IS·toloniferum, S. simplicifoliLtm; н е повреждан)тся кар 
тофельной коровкой- S. chacoense, S . Boeгge ri; S. sub 
tilius, S. po~Iya·denium. Выявлен ряд видов, отличающих 
ся комплексной устойчивостью. Именно в использовани 
перечисленных видов- путь селекции новых высоко 

урожайных и устойчивых сортов. 

На Дальнем Востоке селекционная работа по карто­
фелю только начинает развертываться. Первых успехов 
добилась Е. Н. Сущинская (Дальневосточный научно­
исследовательский институт сельского хозяйства). Вклю­
чив в селекционную проработку лучшие культурные 
сортq. и межвидовые гибриды, она вывела ряд перспек­
тивных рако- и фитофтораустойчивых сортов. Два и::; 
них, Дальневосточный и Хабаровский, включены в госу­
дарственное сортоиспытание. Отобраны ценные межви­
довые гибриды на Дальневосточной опытной станции 
ВИРа и на Сахалинской сельскохозяйственной опытной 
станции. 

Первые результаты селекционной работы дают осно­
вание ожидать, что в ближайшие годы колхозы и сов­
хозы Дальнего Восток~ по4учат новые сорта. Обогцщен, 

~§ 

111 .1 ценными качествами своих далеких южноамерикан­

< " 1 \I I Х родичей, они окажутся еще более продуктивными. 
Теп ерь настает новая эра в истории картофеля, 

о !\ и с кусных руках селектора он должен переродиться 
11 п риобрести новые драгоценные · свойства, которые в 
< · ною очередь создадут ему еще большее pacпpocтpaнe­
III IC и еще повысят его значение» (Комаров, 1921) . 
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службе с-оветской селекци и . Материалы сесси.и ВАСХНИЛ , поовя ­
щенной 40-летию Великой Октябрьской социалистической револю· 
ции . Из д . МСХ СССР, М. . 

Жуковский П . М . , 1959- По центрам происхождения культу р · 
ных р астен и й Латин ск;ой Америки. Б о т. жури., т. XL IV, NQ 2 и 5 

(Завой ко В. И.), 1854- Из.влече1ние и з ра п орта ' Камч атского 
воен•НО110 губер1нато р а и кома~щира nетро-павлов ског-о nорта. Мор · 
екай сб., т. Xl, NQ 2. 

Зверева П. А . , 1951 - Новые м оро&остойк ие ги бр.иды картофеля. 
Селекци-я и семеноводство, NQ 4. 

Истис Ф., 1848- История ра з ведения картофеля в России. 
Жури . МВД, часть 21, СПб . 

Кегель, 1843- Средст:в.о для размножени я семенного карrофе­
ля ( из ч астнс.го n исьма). «Земледельческая г азета» , NQ 63, СПб. 

Камераз А. Я., 1 940а- Дикие картофел и, как нсходный мате· 
риал для селекции . Вести . соц . растениевод., ,N'Q 4. 

Камераз А. Я ., 19406- Исnользование форм S. andigenum в 
селекции картофеля . Вести . соц. растени е•вод ., .N'21 5. . 

· Камераз А. Я., 1941- Дикие чилийские виды (S . 1 eptostщma 
Juz., S. Mo11inae Juz. ) в селекции к а р11офеля. Вести . cou. ра-стен ие­
вод, NQ 1. 

Камераз А . Я., 1951 - Н овы е культурные :виды в селекци и I<ap· 
тофеля. Тр . п о прикл. бот., -ген. и сел., т. XX IX, выn. 1. 

Коваленко Г. М., 1932 - Холодостойкие виды картофеля. Вести. 
cou . .растениевод., NQ 3. 

Колесников Б. П ., 1961 - Изуче!-1\ие растительн-о го мир а Кам­
чатюi и зада чи научно-исследовательской р аботы . Сб. «Сырьевые 
ресурсы Камчатской обл. ». Изд . АН СССР, М . 

Комаров В. Л . , 1912 - Путешествне п о Кам ч атке в 1908-
1909 rr. (Избр . соч., т. VI, 1950) . 

Комаров В . Л ., 1921 - К истории ка ртофеля . «Человек и при· 
род.а», NQ 2, Петрогра·д. 

Комаров В. Л . , 1927-1930- Фло р:1 п олу-острова Камчатки . 
1 том - 1927, Л., 11 110М - 1929, Л ., 111 ТО•М- IIOO, л. 

Комаров В . Л., 1928- Библиог-рафия к флоре и оnисанию рас· 
тительности Дальнего Во('тока. Заn. Южно-Уссур. отд. r.oc. руеск. 
географ. О"Ва, выn . 2, Влад.ивост-ок . 
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Комаров В. .fl ., 1931 - I1р оисх·оЖдени е r<ультурных растений . 

СL·льхозги з, М. Л 1938- Растителыность морских бе ре!'О В полуоп· 
Комаров В. ., СО АН СССР серия бот ., т. • 

ро ва Камчатки. Тр . ДВ филиала ' 
11 З д. АН СССР, М. Л Л. 1940- Ботанический очерк Камчатки, 1В 

Комаров В. ., l И'Зд АН СССР М.- Л . 
1<·11. «Камчатск·ий сб-Вор•н.и1 9к5»8, ~Ку. р~лы~к~я ос-гр ов-на~ гряда (физика· 

Корсунекая Г . ., м 
• , ) Изд гео.граф. л-ры , · К и 

1 'сографичесюи и о Iерк . . 1755- Описан ие земли а-мчатк . 
Крашени.нников Степан, 

1 \ зд. географ. лнт . , М .Ф, 1 9f~o6- Путешествие вокруг свет а •В 1803-
Крузенштерн И . ·• 

\806 гг., часть 11 , О~б). 180 1- Л ессепсава путешествие по Камчатке 
(Лессепс Ж. - · 'с б ( сентябрь 1787 _апрель 1788), час· 

11 по юж•ной СТ·Оро·нс и ири 

ти 1 и 2, М. В С 1940- Новые формы андийского картоQфеля 
Лехнович · ., астениевод, NQ 5. 

Uентральноrю ~ept. ~~~тбна. ~К ~стари и культуры 1;артофеля в PR~ 
Л ехнович · ·• . мледелия СССР , Сб. 11, изд. 

с и и. Материалы ·по истор-и и зе 

СССР М. - Л. < картофеля. Бот. жури . , 
Л~хнович В. С., 1956б -- 1 ис'Гории 

NQ 11 . С Ю 1936 _ К nознаюно флоры и р астительности г~ -
Липшиц . ., 'Б ол Моек о - ва исп. nрироды, отд. 

р я чи х источ ниrюв Камчатки. r . . 
биологии, т. XLV, выn. 2. • Ю А 1937 _ Почвен•Н'О·бота нн~ 

Лиnшиц С. Ю. и Ливеровекни л· с·r,ог~ хозяйства 113 ценгrральнои 
ния и пр·обле·ма се о ' ' Л 

ческие ксследова. И АН СССР , М.- . 
•1асти дошr·I·IЫ р еки К~~~атк;Z· ~~е известие о камчатском земледе· 

Любарекии М., 1 ра б 
ли и . Северный архи•В, часть 6, СП .з донесt'>нИii Н:Jч аль·ник а Камчат· 

(Машин), 1847 - Из.влечени е б~ка Труды ВЭО, часть 2. 
ки о р азведени и картофеля и та . картофеля из семя•н, послаiН· 

Машин, 1848- Об уЯрожае льн~б~асть и И р !<утскую губернию. 
ных ВЭО в Ка мчатку , кутскую 

Тр. ВЭО, ч. IJ. р меева А . и., 1960 - · Состояшие .и пер· 
Нестеренко А. д. и азу • Да ль него Ностока (рукопись) . 

спективы р азвития сельского хозя исТ'ва . . 
ДВ филиал АН СССР. Т 1925- Г а.нальсr<ая ботаническая экскур· 

Новоrрабленов П. ., . LV II выn. 1, М.- Л. 
си я. Изв . го с. русскП. гет-оnр1а9~9 ~--ва,Б:·н-ны е ~орЯ'IИе. ключи. Из'В. гас . 

Новограблевов · ·• 
1 русск. географ . о - в а , т. LTXI, f~~- б- Налачевс-кие и Краеведческие 

Новограбленов П. ., 
горячие ключи на Камчаткде . Там же. Вл Атласова об открытии 

Н 189 1 ве «сказки » · 1 м Оrлоблин ·• - т и д евн. р оссийск., юн. 3, о-гд. • ·. 
Камч атки . Чтен ия в ·об~~Э . и~ия Семена Дежиева и открыт.ие .. 

Огрызrю И . И., 1948 кспед No 12 
Вести Л е>нинград. универ_, . . 

Камчатки. · П Н 1937 _ Природные условия и 
п н в и Чижиков · ·• • Ка м'J а тки авлов · · Больше реикого раион а · 

nроблемы земледел и я на юге 

Изд. АН СССР, M.uJ1·_ Известия о введе.нн.ам ско"Говодстве н 
Паллас П . С., . Охоuк а при Удеком остроге, 

землепашестве ·В Камчатке и около ' 
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MЖIJIItcм noщr c Охощюг.о м оря П 
'' · 111 (3:1), Пб. · род.олжение трудов ВЭО, 

П cpJrOJJa Р . Л., 1958 - Пове 
кар1•офслл в разных географичедени.е д~!<Их и куJJьтурных видо·в 
Изд. АН СССР, М. ских раионах СоветсJ<ого Союза. 

П. /{ ,, 1833 - 0 ВОЗ МОЖНОС'!1И ул t 

Ка м ч атке и близ Тигиль . " . у !Ш ения сельского хозяйства в 
23 де(~~бря 1831 г. ) . Землед~~(~~~с:~~п~~С:,;~н., (~с;м(IО) кМредакт.ору от 

дер Е.), 1830- НастаiВление v ' · 
нии огородных р астений Изв ж~телям ,,амчаТJш о разве nе -
пр·и · естия из ,,амчатки о · ·• :ни~аемых к улучшен.ию 8 он о. · • сре.дсnвах. пред-
ческии журнал, N2 XXIX М и сельского хозяиства. Земледель -

Рикорд П . И., 1823~ -·Письмо v 
журн., N2 VIII, М. из ,, а ·мчатки. Земледельческий 

Рикорд П. И., 1823б- Письмо О 
журн . N2 VIII, М. ' из хотска. Земледельческий 

(Сарычев r. А.), 1802- Путешестви ф 
по северо-восточ.ной части Сиби и Л е лота капитаrи·а Сары'Jева 
океану с 1785 по 1793 гг., частьр j' С~дбо.витому морю и Восто 'Jному . 

Сгибнев А. С., 1869- Истори:Jеск •· . 
в Камчатке (из дел Сибирских а ии ) очерк гл ав нейших событий 
т. CII, N2 5 и 6; т. Cl!I, N2 7 и 8. рхивов . Морской сб., т. CI, N2 4; 

Сергеев М А 1936 Н 
Изд. АН СССР, м:- Л.-. аtродн ое хозяйство Кам ч атсJ<ого !<р а н. 

Сергеев М. А., 1939 _ В Л К: 
него Вост.ока и Камчатки В . . . АоНмаров !<а к исследователь ДалL-

Сергеев м А 1940 · АеС'ГНИ!< . СССР, 10. · 
· ., - кадемик В л I\ Камчатки (1908-1938) в к v · · ~Ма•р ов и исслед-ование 

изд .. tН СССР, М. -Л. • н . « ,,амчатскии сборник», выл . 1, 
люнин Н. В ., 1900- Охотеко-К а м' . " 

историчесJ<Ое олиса'Ние) , тт . I и II , СПб J алскии край (естественн о -
Стариков r. Ф., Дьяконов П ·н 

Камчатка, изд. 2, Хабаровск . · ·• 1954 - Леса лолуостр ова 
Старостин Е А 1950 Г б • · ·• - JJV окал важнеишие условия ВЬ! СОЮ!Х -ож ;вспа шка и Уд·обрения -

ДВФ АН СССР, Владивосток. УР аев картофелн . Диссе ртация , 
Титля·нов А. А., Лебедева Е r 19 

коноплей, льном, ЛОДСОЛ·Неч'ник~м .• 40 - Опыты с карт.офеJJем, 
1938-1939 гг., в связtи с п еды и прочими культурами за 
с.-х . Толытн. ста .нции . Рукопи~ь. Ф~~i~Дв~~а~~Х Отчет Камчатск-ой 

итлянов А. А. , Лебедева Е r 1941 . 
куль'Гуре картофеля -н а Камчатке .(из ., б I\ Неко1'орые даl!i'Ные о 
станции) . Рукопись. ра от амчатс1~ой с.-х . опыта . 

Тихомиров Н Е., 1949 0 ровск. · - воще•водство -на Кам•1 а тке . Хаба -

с Тюрденев А. П., 1960 - Сельско • 
б. «Проблемы развития п ои е . хозя иство (К:амчапш ). 
тю>. Изд . АН СССР, М. р з водительных CHJJ Камчат.с rюй oбJJac-

p Тюшов В. Н., 1906- По за падном б v 
усек. географ. о~ва , т. XXXVII No 2 ' у ерегу ,,амчатки . За n иски 

Фаворов А м 1953 П ' - · 
об · ·• - редисJJ.овие В к в « истории картофеля». · н . · Н . Черкасова 

Фаворов А . М., 1960- Нужно из 
ции. «Картофель и овощи», N2 11. . менить н аправJJение в ceJJeк-
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Черкасов В . Н., 1953а- Об истории J<Э·ртоф ля. CCJJI>XOЗ Г11 3, М . 
Черкасов В. Н . , 1 953б- Истария J<а ртоф ш1 11 р а::инпи J<арто ­

r i Jсле водства в СССР . В к.н . «КартофеJJь» (м 011 графи я НИИКХ) . 
t:сл ьхоз11из , М. 

Черных, 1833 - Краткое историческое <Jбозре.r1и м лед JJIHI в 
Ка мча'Т'ке (читано 9 •мая 1832 г . при ОТJ<Iрытии Ка•мчатской з MJ1 -
нельческой 1юмпа.нии в Пе'Грола:вJJовсJюм порте ) . ЗeмJJ eдCJ11JII кий 
ж урн . , N2 1 (9), М. 

(Черных Е., Лазарев Е.), 1830- Донесение бывших учеников 
: J смJJедмьческой шкоJJы Л азарева и Чер.ных о •их занятиях •п о ч ас-
1'11 ceJJbC IIOГO хоз.яйства .в Камчат·ке (от 30 .ноября 1829 r.) . Известия 
11 3 Камчатки •О средствах, лредприн•имаемых к улучшению в оно й 
( JJ bC IIOГO хозяйства. ЗемJJеДеJJьческий жури . , N2 xxrx. М. 

(Шмалев Т. И . ), 1774- Краткое оnиса ние о Камчатке, уч.и~·! ен­
" ое в июне месяце '1773 года Камчатским командиром-капитаном 
Тнмофеем Ш•малевым. Опыт трудов В.олынюю Российок . собр а-
11\JЯ, Ч. 1. 

Шокальский Ю. М., 1929- Участие Государс11венноrо руоского 
J · соrрафичее:коr-о ·общества в изучении Камчатки. Из.в. Гос. русск. 
r ·с опраф . о -ва, т. LXI, выл. 2. 

Штукенберг И. Ф., 1860- Статистические заметки о Сибнр11 
(статья LIX) . Статистические труды, т. II, СП б . 

Юзепчук С. В., 1937- Новые виды рода So1anum из 11руллы 
Tuberarium. ИЗiв . АН СССР, серия бнoJJ.or., т . 1, N2 3. 

Юзепчук С. В., Букасов С. М., 1929 - К: вопросу о лроисх-ож­
дснии картофеля . Тр . Всесоюзи . с·ьезда по ген. , ceJJ. семен. и ллем . 
ж и вотн., 3. Изд. Редакц . . Jюллегии съезда , Л . 

Эмме Е. I<. и Веселовская М. Н., 1935- Об -оценке форм So1a­
пum aлdigenum Juz . et Buk. ка•к произ водителей новых гибридных 
сорт-ов. Соц . растениеводство, т . 14. 

А 1 Ь е r t s Н . W., 1931-Tl1e Potato in A1aska. A1raska Agri­
cu1tura1 Ехр . Sta ., Bul1. No. 9, Washiлgton . 

В а n с г о f t Н. Н . , 1886- History of A1aska, 1730-1885. V. 33. 
San-Fraлcisco . 

В r ii с 11 е r Н. . 1951 - ProЬieme der Abstammung der К:ultur­
ka rtoffe1. :Na turwiss. R.undschau, Bd. 8. 

В r ii с h е r Н. , 1958 -Beitriige zur Abstammuлg der К:ullur­
ka rtoffel. Sitz. Ber. Deutsche Akad . Land. Wiss., Bd. 7, Berliл. 

В r ii с h е r Н. . 1960- ProЬiemati'sches zum Ursprung der 
Ku1turkartoffe1 aus Chiloe. Zeitschrift fiir Pflanzenziichtung. Bd. 43, 
Н. 3. 

С а л а s, 1901 - La рара. Santiago (по Букасову и Ша рююй, 
1938). 

С i е z а Ре d r о d е L е оn, 1550- La chronica de1 Peru (по 
Комарову, 1921). 

D а 1.1 W. Н . , 1870-A1aska and Its R.esourses. Boston . 
Е r т а n А.. 1848 - R.eise um die Erde durch Nord-Asien 

uлd die beiden Oceane, Bd. 111. Berlin. 
Н u 1 t е n Е., 1927-1930- F1ora of К:amtchatka and tl1e Adja­

cent Islands. I vo1.- 1927; II vo1.- 1928; Ш vo1r.- 1929; IV vo1.-
1930. Stockho1m. 

Н u 1 t е л Е .• 1937- F1.ora of tl1e Aleutian I s1aлd s а пd Wes tern ­
most A1 aska Pen•insu1a wi.tl1 Notes оп tl1e FJora of Comm anc1er 
Is1ands. Stock1101m. 
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11 trll 11 С . , 194 1- 1950- F lora of Alaska and JLikon, 1-Х. 
о 

Ltrr rcls Ur1ivcr· . Aгssk rift, Bd. 37-46. 
К i lll i t z F. G., 1838- Denkwiirdigkeit einer Reise nacl1 dem 

I' LI s ischeп America, nacl1 Mik ronesien Llnd durcl1 Kamtscllatka, Bd. 1 
un cl 11 , Gotl1a. 

Ladebotlr С . F ., 1841-1853-'- F1ora Ross ica, s ive entlmera ­
blo -д 1antarum in totius lmperii R·ossici provinciis europai!is, 
asia ti cis et americanis lшcusque observatarum. Vol. 1-IV, 
Stuttgartia e. 

L а m Ь е r t А. В . , 181 1 - Some Account of tl1e Herbarium of 
Professor P a 11 as. Tra nsactions of tl1e Linnea n Sooiety, vo1 .. Х. 

L а n g s d о r f f G. Н . , 1812- Bemerk un gen auf einer Reise 
um die We1t in den Jahren 1805 bls 1807, Bd. 11, Frankf. am Main . 

R о z е Е ., 1898- J-Iistoire de 1 а pomme de terre. E d. Rothschild. 
Paris. 

S а f f о r d W : .Е., 1925 - Tl1e Po ta to of Romance and Reality . 
Journ. of 1-Ieredity, vo1. XV I. Wasl1ington. · 

S а 1 а m а n R. N., 1937- The P ota to in lts Ear1y Home a nd 
Its Introduction int.o Eurbpe. 

S а 1 а m а n R. N., 1949 - The J-Ii s tory a nd Socia1 lnfluence 
of the Pota to. Ca mbridge. · 

S t е 11 е r G. W., 1774 - Bescl1reibung vo n dem La nd e l(am­
tsc11atka. Frankfurt und Leipzig. 

S t ц а r t W., 1923- The · Potato, its Cu1ture, Uses, J-Ii s tory 
and Classification. Phi ladelpl1ia and London . 

АКАДЕМИЯ НАУК СОЮЗА ССР 

СИБИРСКОЕ ОТДЕЛ Е НИ Е 

ДАЛЬНЕВОСТОЧНЫИ ФИЛИАЛ им. В. -Л . I(ОМЛР ВЛ 

ВЫПУСК XI КОМАРОВСКИЕ ЧТЕНИЯ 1!)0:1 

3. М. Азбукина 

РЖАВЧИН НЬIЕ ГРИБЫ ПОЛУОСТРОВА 

КАМЧАТКА 

Владимир Леонтьевич Комаров был выдающимся ис ­
следователем н е только флоры высших, но и споровых 
растений. Еще будучи студентом старших курсов Петер­
бургского университета и учеником известного уредино ­
лога В . Г. Траншеля, он увлекалея ржавчинными гриба­
ми, чрезвычайно интересными в теоретичесJ<ом и прак­
тическом отношениях. Поэтому естественно, что в годы 
своих флористических исследований на Дальнем Вос­
токе- 1895- 1898, 1908- 1909, 1913 и 1918 гг.- он уде ­
л ял им большое внимание. 

Владимир Леонтьевич собрал и определил с по ­
мощью В. Г . Траншеля свыше 200 видов ржавчинников , 
среди которых много видов, ранее не известных в СССР , 
и олисал ряд видов, новых для науки (Coleos porium 
phe!l odendri Kom., PLiccinia dioscoreae Kom., PLiccini a 
Tatarinovii Kom., PucciniastrLim coryli Kom ., Puccinia­
strLim potenti\lae· Kom ., Th eco psora rublae Kom., Uromy­
ces amurensis Kom., Aecidium caLilophylli Kom ., и др.), 
уч~ствовал · ~ соста~лении эксиккатов грибов с Дальне­
го Востока. 

Из указанного числа ржавчинников 49 видов собра­
но ~ в . Л . Комаровым на. Камчатке во' время ' ботанИЧе­
ской экспедиции Ф . П . Рябушинского в ·1908:..... 1909· г-г. 
· Впоследствии коллекции· В . --л . Комарова, :на.'рЯду С ' 
коллекциJrми · rу~ыена ·(HuJ,tei)) и MaJieзa :(Mala ise), 
участ'в'овавших '· ~:~ . :1 920.:..;: 1922 tг. в ш·вёдско -Камча·rской 
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