
Д. П. Воробьев 

К вопросу о заносных и сорных 
растениях в Приморском крае1 

Ботанические исследования В. Л. Комарова на Даль­
нем Востоке весьма разносторонни, 1и его ·работы содер­
жат ценные материалы по различным вопросам флори­
стики и ботанической географии Восточной Азии. 

В. Л. Комаров уделял значительное внимание изуче· 

1 нию сорных и заносных растений 111а Дальнем Востоке. 
i В своей капитальной работе «ФЛQра Ма·ньчжурии» 

(1900-1907), описывая отдельные растения, он при­
водит много сведений о их раопространении и значении 
как засорителей посевов. В · другой работе -<<Типы ра·сти~ 
тельности Южно·У·ссурий·сJюго края» (1917) оорным ра­
стениям В. Л. Комаров •поювятил отдельную (XIII) гла­
ву- «Сорные травы и зарастаJНие брошенных пашен». 
В ней он дает довоJiьно подробный анализ сорной · расти­
тет.ности и, nри.мен.ительно к сущес11во•в-авшей 13 то .время 
(MCCJ18AOIII•HИЯ nроводили.сь в 1913 ·Г.) в Пр.иморье залеж~ 
м.оА (11о110ГОВОЙ) системе землепользования, приходит к 
aWIOдy, что nолное исчезновеJНие на пашнях «реликта-.. е···· СОрНЯКОВ И смена ИХ ОбЬIЧНЫМИ ·сорНЯКа:МИ-:КОСМО· 

., , .. , .. ,.; . . ИТIМИ я·вляется показателем того, что данный участок 
,:~ ·,~: · ра оставлять под залежь. 
11' ' ~1 ' ' , 1( срел;иктовым» сорнякам В . Л. Кома~ров относил кo-

ptНHitiX обитателе.й целинных уча•стков, которые после рас" 

1 Дможено н·а V •«:КОмаровских чтениях:. в ДалЬiневостоЧJНом 
•миме Kllf. IВ. Л. J<or.~~apoвa Академии наук CQCP в декабре 
f951 ro.u. . 
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пашки целины Нiекоторое ,вр-емя еще засоряют посевы, 

аозобновляясь в основном ·вегетативным путем. 
В. Л. Комаров также ·отметил, что « ... одновременная 

запашка всего наличного пространства земли, изолируя 

залежи от таких участков, которые могут играть роль 

семенников при за·сслении залежи .местной ф.rrорой и 
выработке на нeii лещинно-.rrеспедециевой заросли, очень 
рискованна и, вероятно, потребует перехода к дру.гой бо­
ле~ интенсивной системе. Пока же сохранение части на­
дела под остесТвенньtм .rrуrовым И · кустарниковым покро­
вами совершенно необходимо для возобнов.rrения зале-
жей» ( 1953, стр. 698) . ·· 

Сейчас мы знаем, что такая «другая система» земле· 
пользования создана -это всем извесгная травопольная 

система .земледелия академика В. Р. В>ильямса. Что же 
kасается оставления нераспаханной части земель заня­
тых кустарн.юювыми зарослями, то это необходи~о там, 
где они могут яiВить·с.я основой д.rrя лесных полезащит· 
~ых полос или растут на пространствах, непригодных для 

земледелия. 

Во время ·своих экспедиций на Дальнем Востоке 
В. Л. Комаров столкнулся с большой засоренностью пос 
севов местными и особенно заносными сорняками. И сам 
В. Л. Комаров и участница его экспедиции в 1913 г. 
А. А. Булавкина указывают 1На то, что применявшиеся в 
to время спооо·бы ухода за посевами зерновых и других 
1 'уль~ур не давали должных результатов и rзаооренность 

полеи не снижалась. В край .все время попадащr различ­
ными путя•ми, главным образом с семенным материалом и 
с фура,:ком, все новые и новые виды растений, чуждые 
1\.тестнои флоре; многие из них приживались в крае и по,. 
полняли и без того значительный спиоок сорняков. 
· Поел~ установления на Дальнем Востоке советской 
tосударственности и осуществления коллективизации 

сельского хозяйства исчезла и отошла в историю залеЖ• 
ная система землепользования и .овязанная с ней силь• 
на я засоренность посевов. Введением травопольной систе-· 
мы земле~елия созданы условия для полного освобож~ 
дени~ на111их полей в ближайшие годы от любых засори­
телеи. Серьезным лрепятствnем для праник:новения ноrвых 
засорителей на поля. Дальнего :Восrока является таюк~ 
тщательная очистка семян . 
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Задачей настоящ€ГО сообщения является ра,ссмотре; 
ние качественного состава сорных и заносных растенич 
Приморского края с учетом, по возможности, всех тех из­
менений в их видовом составе, какие произошли в кра'1 
за последние годы. 

Общеизвестно, что хозяйственная деят~льность чело-
века в значительной мере влияет на общии характер ра~ 
стительного покрова осва'Иваемой территории 1И на видо­
вой состав флоры. Появившисся новые заносные виды 
засоряют различные сельскохозяйственные культуры июr 
же распространшотсп по дорогнм, тропам, у~шцам. и, ра~с 
личным мусорным местам, обычно вбJiизи f1шлья, лишь 
немногие виды из них постепенно ннедряютсн в . естес1-
венюяе ценозы. Часть же заносимых видов вскоре, иног ­
да в тот же год, исчезает; некоторые из них время от вре­
мени появляются вновь, но не приживаютоя и вновь ис~ 
незают: К таким растениям относится, например, обыкно­
венный полевой василек. Он десятки раз ·отмечался в 
различных районах Приморья, гл авным образ~м :в. посе~ 
вах зерновых, а иногда и клевера, но в то г .tl\~ г,а,_,_ 
исчезал. 

Общего списка заносных растений для территори r: 
Примотюкого края до .сих пор не составлялось. Списо,.;. 
И. К. Illишкина ( 1935 г . ) содержит только сорные р а ­
стения и в него не -включено большинство заносных ру­
деральных растений. Первый сводный список всех выс­
ших растений южного и среднего rПриморья был опубли­
ко<ван в. Л. Комаровым в 1923 г. в его работе «Расте­
ния Южно-Уе:сурийского края». В нем приведено всего 
1412 видов, причем .сюда входят и все заносные. Вскор е 
вслед за этим в 1925 г. В. Л. Комаров сов,местно с 
Е. Н. Клобуковой-Алисовой публикует «Малыи о~реде­
литель растений Дальневосточrного .края», . которыи да,:r 
возможность большому кругу лиц- научным работни­
кам агрономам лесоводам, врачам, учителям и дру­
rи~ '_заняться 'изучением растений Да.пьнего Востока . 
Последававшее вслед за этим у:еличение числа исследо­
вателей и 1раоши.р€ние ивучаемои ими территории !1оказа­
ло, что в Приморье встречается целый ряд видов, не от_­
меченных в определителе. Это были и новые для наук . I 
виды и многие занос1:1ые растения. 

Учтя эти новые материалы, те же авторы в 1931-
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! 1932 гг. лубликуют двухтоми .. б . ный «Определитель растенийыи Д огато иллюстрирован-
коrорый до настоящего альневасточного края» 
настольным ·справочник:ем~~и фя~~яется единств.енны~· 
Далыfсrо Востока для всех . ре юга советского' 
HIINt er·o расппельности В оолрикасающихся с изуче­
мика В. Jl. Комарова и Е ~гК. в ~Олред.елителе» акаде­
.uодитсн Щ75 ,видов в то~ - . ло уковои-Алиоовой лри-
9, l % rю отношени~ к общечисле заносных 181 IБид, или 
поставляя эти цифры с данн:~ис~~~у всей флоры. :Со­
что они весьма бJiизки та ахалину, мы видим. 
расте .. , к как на долю · • нии на Сахалине по М Г П . _ адвентивных 
дится около 1 о%. ' · · ·опову ( 1951), приха-

Начатые В. Л. Комаровы б няков и заносных . аст .. м ра оты по лзучеiшю сор-
киным (1923 192/ 19~~ии были продолжены И. К. Шиш­
филиалом АН се. СР б ) ' и в 61936. г. Дальневосточным · ыла опу ликован даннем его работа «Сорн . а отдельным из-
невосточного -края» Вые ра~тения южной части Даль-
~· К .. Шишкина ука~ывает;:о: обстоятельной сводке 
стении, не вошедших О ще 23 вида заносных ра-
Б. Л. К10ма.рова. в « nределнтель» академ}rка 

Дальнейшими исследования восточного филиала АН CGC~ сотрудников Дальне-
Д. П. Воробьев 3 и Г (Л. Н. Васильева 
Б п к ' · · утникова Н Е К 'б ' 

· ' · олесни,ков, Г. э. К ен ' · · · а анов, 
было получено много новJ~ м~:а, Т. М. Покровоюiя) 
нии заносных растений в П и риалов - о распростране­
полнился сам список сор - р морье и значительно по-

С развитием в крае ;:~~ и заносных растений. 
вопрос и о сорняках э . " сеяния.. естественно ВО3НИК О ТОИ ПОЛИВНОИ К"ЛЬ С . сорняках рисовых полей J туры. • веденrrя 
работах А. В. Вазинге _:;~.к~~ходи~I в специальных 
А. Г. Наложенина (1930 f931 )- Аровои . (1925, 1931), 
По мнению И К Ш ' и · Г. Есипова (1947) · · ишкина ( 19')6) · · 
за исключением заносно" "и ' все сорняки риса не . . и рисован просЯJ . , посредственно ·с рисом как . . ши, не связаны 
няками «·вообще полива~мы тако~ым, а являются сор~ 
генами, в основном - ос;ат: полеи»- местными абори­
ности. В дальнейшем ·в .· ами естественной раститель-

' · нашем обзоре · мь б саться вопроса о сорняках р . . " I не . удем ка­
статочно полно освещен исовых п?леи, так как он до­

в указаннон литературе. 
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Пути fl 11реМЯ -проникновения в Приморье 
заносных растений 

И. К Шишкин ( 1936) и дру:гие ис<:Ледо13ателl:i' счи .. 
тают, что на территории нашего края земледелие впер-
вые появилось, ,nовидимому, в начале нашей эры, во вре-
мена господства народа илоу (от l до IV века нашей 
-эры). Какие из растеН'Ий проникли в это .время из смеж-
ных районов в наш край и сохранились ли они с тех пор, 
неизвестно. Далее И. К Шишкин отмечает, что ·поз.днее, 
в эпоху государств местных маньчж)'lро-тунгусских пле-
мен Бохай (668-905 rr.) и чжурчженей (XIV-XVI ве-
ка), в Приморье, а в Приамурье, кроме того, во времена 
:земледельческого племени дючеров (XII-XVII века), 
на территорию южной части Дальнего Востока, несом­
ненно, проник из соседней Маньчжурии ряд видов. Од-
ним из таких заносных растений является шелковица, по- ' 
ЯВ'ИВIШаЯОЯ в крае очень давно. Так, в 1932 г. в окрестно-
стях села Анучина мною был обнаружен лень огромной 
wелковиды в возрасте свыше 300 лет, давший обильную 
поросль. В настоящее время весьма характерными И nо­

-стоянными спутниками всех древних городищ и крепост-
ных валов в Приморье являются ильм низкий л.JШШl!.Я 
ЯЕ_2_Н~~я!_ Вопрос о том, считать ли эти растения занос~ 
ными или же относить их к местным · аборигенам, окон~ 
чательно не решен. О том, что этИ растения, возможно, 
заносного проис.хождения, говорит приуроченность всех 
язооет:ных до -сих пО'р их местонахождений исключительно 
к районам древних поселений. Сомнения же в заносном 
nроисхождении их возникают в связи с тем, что семена 
ильма обычно сохраняют всхожесть всего около одного 
м:есяца, а nотому и доставлять их в край при существо­
вавших в то время средствах связи едва ли было воз- \. 
можно. Приуроченность же ильма низкого к районам ~ 
древних городищ можно объяснить тем, что здесь его 
культивировали, высевая или .высаживая из соседних 
естественных ме.стообитаний . В первой половине XVII столетия, после вторжения в 
край маньчжуров, местное земледелие пришло в упадок, 
nоля заросли, и значительная часть заносных растений, 
вероятно, исчезла. Часть же вндов приспасабилась к 
местным природным условиям и воJлла в состав есте-
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ственных Ценозов, откуда при новом развитии З'емледе- · 
лия в крае вновь проникла на возделываемые участки. 
В Приморье таких «древних переселенцев» И. К:. Шиш­
кин (1936) насчитывает 47 IJидов, причем включает в 
их чисJю таюtс шнроrю распространенные массовые сор­
няки, как п.тюскушу, мышей сизый, акалифу, шандру гре­
бенчатую, дурi!JШJшrк, зигесбекию, полынь Аржи, черто­
полох, будяк полевой, осот желтый. 

Счнтаю необходимым ВКJiючить сюда же и еще одюr 
нз нанболее широко распространенных сорняков- ком-. 
мелину обыкновенную, которую И . К Шишкин почему­
ТО относит к апофi1там. В естественных стациях Комме­
лина встречается крайне редко, только на скалах и га­
лечниках и притом лишь вблизи населенных пунктов. 

Некоторые из «древних переселенцев», значащиеся в 
спнске И. К. Шиш1шна, настолько прочно вошли в сосrав 
местной флоры, что отнесение их к этой категории не­
вольно вызывает сомнения и требует специальных дОI{а­
зате.1ьств (например, Дv1Я вербейника густоцветного). 

С присоединением в середине XIX века ПрЙ-морья к 
России и с возникновением здесь русских поселений,. на 
его территорию проник целый ряд заносных растений с 
запада - из · европейской части России и . ив Сиrбири. 
С постройкой железной дороги на насыпях последней 
стали появляться различные виды, проникающие как из 
европейской части страны, так н из За:байкалья. В своiо 
очередь, через морские порты был занесен ряд видов из 
Северной Америки; из них особенно распространилась в 
1\рае ячмень гривастый, ОСJ1Инник, или энотера, мелко­
лепестники однолетний и канадский, а за последние го­
ды начали быстро расселяться вербена и череда облист~ венная. 

Новые для края виды заносных растениИ 
За период, прошедший со времени опубликования 

работ В . Л. Комарова ( 1931-1932) и И. К. Шишкина 
(1936), в крае зарегистрирован ряд новых заносных ра­
стений. ГТо имеющимся у нас данньщ, число таких видов 
достигло 25, причем два из них уже успели широко рас~ 
пространиться по краю и П[).одолжают расширять свой 

"./ .ареал. Это- кар:_()!з.!Пi и лоnух паутинистый. Коровяк был 
найден нами вПервые в 1929 г. в районе ст. Фанза, на на-
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; • лезнодорожной 'веткй в виде неС!(ол~­,tьшях Сучанскои же по 20_. 30 ос.о бей в. каждои:. '~их небольтих груп~2 . ) оровяк был наиден намff 
'В 1951 г. (т. е. через бгод~й:е р ,Судзухе у с. Лазо, lt у. же на ст .. Кангауз и в асс ок .по р v аменке. Сейчас.: · альше на воет · · 1'-. ;в 1952 г.- еще . д • льно обычных растений в бас-

, коровяк- од.но из дово в,ст ечаеrоя в мроде. Суч:а- · 
сейне р. Оучана: ~н ,в мС~~е ~ал!чниках) и небольшим ов­
.не, по долине р. учан С чана реке Сице. Обычен 
рагам, а также по притоку еш~о в с Лазо. В 1948 Г~ . 
коровяк и на Судзухе, особ ~ен и на западных 
Б. П. Колесниковым коровяк обнару районе у с. Вино"с 
склонах Сихотэ-Алиня в Анучинеком 

гр· . адовки на галечниках. . " часто встречает-
'. лопух паутинистыи-

, Второи вид- . 0 огам вместе с обыкновен--
ся по мусорным местам ~ ~:Санеком Владщюстокском, .. 
ным лопухом и тмечен Б денно~ском Лазовском,.. 

' Шкотовском, CyчaHCKOl\I, миiайловском Ивановском и-
Ольгинском, Мо~отов·оком, , 

Шмаковском раионах. " г ппы к числу видов,. .ч., Из других пришельцев это и р~о относятся: костер· 
проЧно ~недрив~ибхся в ::~~~:Ь1 1, п~~Ьемок, ч·ереДа о~- - ' 

. японскии, пыреи ескор чертополох поникающии,. 
, лиственная, мать-и-мачеха •• ий Из них наиболее широ­
; брахиактис и крестовик Кf!еи;"с~орневищный, одичавший 
i ко распространился пыреи "~ почти во всех районах. 
-~ ~ из культуры и встр~ч~~~:~~стока расселяются череда 
( края. Из окрестностеи а · и крестовик ·клейкий. Мать­
_! облиственная, мать-и-мачех известна только со ст. Оке-­
~ и-мачеха долгое время был~идорожных кюветах; но за 

анСКQЙ, где она ра.стет в п етно расширила свой ареал . 
nоследние 2-3 года она зам б ах.:иактiLG, где ().Н 
Из г. Ворошило/ва расселя~с:астlЯЩее время он уж~­
встречается всюду по улицам. во Владивостоке (Первая 
отмечен на ст. Барановск~я и" нами в 1951 г. в Бу-

\ Речка). Погре~ок большо~в~:и~~~ня и вблизи перезала 
денновеком" раионе у с. ЕН а те иновку на сыром злаково­
из с Михаиловки в с. к р аях большими группа-. угу в обоих случ . разнотравном л ' естественную стацию этоr 
ми. Откуда и когда попал в Б як поиикающий найден 1 
вид- выяснить не удалось. уд ивняках у ст К:ангауз, 
нами в 1951 г. на гК:алечние~: и Л азовского рай~на. 
а в 1952 г.- в с. ишин , 
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К новым заносным видам:, проникшим в естественные 
ценозы, относятся также найденные Л. Н. Васильевой 
( 1951) мят лик обыкновен.ный и полевица побеrоносная. 
К rчислу видов, недавно занесенных и будущее .&оторых 
на Далынем Востоке неяено, следует оrrнести . обнару­
женные нами в 1951 г. в верховьях р. Майхе корос_:r?.щщк 
полевой и ноннею темную и, в том же году, на ·cr. Океан· 
е кой (хребет «Богатая Грива») сизиринх}i_ум и на желез­
нодорожном полотне между станциями Океанская и 
19 километр острицу лежачую. 

Повидимому, сюда же должны быть отнесены волос­
нец Макуна-новый вид для флоры ООСР, обнаружен­
ный Л. Н . Васильевой ( 1951) в окрестностях Ворошило­
ва; найденные ею же повилики полевая и клеверная, а 
также вербейник ( «камнесемяннию>) полевой, собранный 
Б. П. Колесниковым в Тернейском районе, 3. И. Гут­
никавой - в Гродекавеком и мною - в Ольгинеком 
районе. 

Не имеется пока никаких данных о том, сохранились 
ли в Приморском крае такие виды, как резеда ж_елтая, 
собранная в 1947 г. Г. Э. Куренцовой у с. ПЛатоновки; 

. Ханкайского района, и мною на ·СТ. Океанс~f!)I_ в оврагах, 
а также лабаз,ник вязолис-гный, ообранный И. К. Шишки. 
ным блйз Ворошилова (с. Воздвиженка). . 

В окрестностях Ворошилова несколько раз собира­
.лись также фиалка полевая и дымянка. За последние го- ;· 
ды никем не отмечалась также и «огуречная трава», ра-· 

нее высевавшаяся в крае, как медоносное растение и за~ 

тем местами одичавшая. 

, Виды заносны;~е растений, подлежащие исключецию 
. из списков флоры Приморья 

Из растений, включенных в «Определитель» акад. 
В. Л. Комарова и Е. Н. Алисовой (1931-1932 гг.), не­
сомненно, подлежат исключению, как давно исчезнувшие, 

восемь видов. Большинство из них было собрано очень 
давно и притом всего 1-2 раза в отдельных пунктах и 
никем из последующих исследователей вновь не указыва" · 
лось. К таким растениям оrгносятся: 

1) злак ветровой колосок, собранный всего один раз 
у Никальека-Уссурийского (ныне г. Ворошилов); 
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2) соломацвет двузубый, собранный только однажды 
в 1880 г. во Владиво~~ЧSQм. nорту_: . одичавший из 

3) качим изящныи, отмеченныи как 
<:адов :В с. ШIКотово; " " енный только в 

4) :корхоропсис городчатьш. н~ид 
в 1880 г. во Владивостокском пор~у, . с Григорьс 

5) шалфей сорный, ;обранныи тольк? у . 
~вки Михайловского раиона, вб 1889 Г?дУ~е Н М Прже-

6) златоцвет Роксбурга, со ранныи е . . . 
l867 1• у o·Jcpa Хавка; 

вальским в . .. .. указывавшийся для окрест-
7) златощзет вснсчныи, .. 

. -·· ля Хасанского раиона и 
ностей ВладивостокаКи д люча - вид описанный 
. 8) подорожник . риного бк 3 и' Гутникавой 

в л Комаровым по с ора:м · · ф 
.акад. · · " . дальневосточного или-
1930 г. с Горнотаежнои ·ста:r:~ой в урочище «Кривой 
.ала АН СССР, ,располоб назван •вновь описанный 
1<ЛЮЧ», .именем которого и с;~~ие было занесено на «Кри­
вид. Откуда и когда это ра его там уже давно нет, как 
вой кл. юч» ..,.-. gеизвестноП, но о·рья До сих пор этот подо-

в р·угих пунктах · рим · .. 
lieт и . д . СССР бо пьше не наиден. 

. рожник нигде в · ' · • 

ых растений Приморья по 
Классификация заноси характеру их расселения 

. условиям местообитания и 
. б се заносные растения 
По условиям м:стоо ит~н~~н:Вные группы: 1) расте· 

. могут бь. пь разделеiiЫ на тр ценозы· 2) растения му~ 
кшие в естественные • 

ния, прони . ели оелыюзкультур. 
сорных мест и 3) засорит стых растений мы относим 

К первой группе из травяни в есТественных у.словиях 
21 вид; большинство из н~х бе еговых отложениях рек 

. встречается на галечниках виiов первое место по рас­
. li побережья моря. Из эп~имает ослинник или энотера, 
nростране~ности в" крае ~:к около 30 лет назадJIЗ .А.~Iе-
:ва·везенныи во Вл9-дивос1' . . и" ся << ер· авнительно _ редко;> 

1936 г встречавши · . · . . .. · . . 
рики и еще в . 31) С " час ослинник широко рас-
(Шишкин , 1936, стр. . п ~~ик с насыnей жеш:зных ! ! 

nространился по краю и р рек Супутинки, Кангауза, 
грунтовых дорог ~а raJ'ICЧ~~~~ Судзухе, Улахе, Даубихе 
Майхе, Цимухе, ицы, у 'о вин пся к северу и, на­
и многих других. Он далеко пр д ув. ·i 945 г на насыпп 
nример, найден Б. П. Колесниковым , . 

ll 
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железной дороги Советская Г . 
бассейне р. Тумнин. авань - Комсомольск, а 

Гораздо медленнее расширяет свой . ..· 
аптечная, распространившаяся ареал мыл~~Jюка 
(30 35 ) примерно за тот же - лет тош,ко по дОJJИне К - . срок 
вид прочно вошел в состав фло р. ангауз . . Здесь этот 
тых nсс<Jцнащiй дол,юrы реки . ры галечников lf откры-

f/очтll во всех районах к а 
можно iВ<Стретить и такие р я на речных галечниках 
венная, ромашка пахучая .;иды, как ~с~олев~~~бы~но-· 
вельная Из н - б . ' удяк пол,евои и скерд·а кро-

. ·ИХ }' дяк по iiевой од 
няков Дальнего Востока _::__ за - .. ин из злостных сар-
ных районов, где поселяется .ходит далеко .вгJrу,бь лес· 
но и 'На оползнях и берегов ,не, только на галечниках. 
лесных гарях . ых оорывах, а иногда и на 

. За последние 10-15 •lет в кр 
странился мелколепестник . ае о:,ень широко распро­
лежей и сорных мест 'н ..... однолетнии, проникший с за-
изреженные кустарыико~ь~~1а~ово-разнотравные луга и в 
росли. Сейчас этот ви , ещи:rно-леспедециевые за­
l<рая: в Шкотавеком \ ~аоджно наити во м.ногих 'райо.нах . 
се М ' .· ивастокеком Борош -льском, ихайловсi<ом r.1 ·· · -. . • · пловоком 
Спасском. В период цв~;е~и:ановском, Черниговском и 
ет аспект. он местами даже созда-

Быстро распространился также и . ' 
уже говорилось выше По . коровяк, о котооом 
расселяется вербена Около ~~унтовым дорогам · быстро 
было .впервые обнаруж-ено н и лет назад это растение· 
гое время н , а улицах ·с. Шкотово и дол- · 
б· е "выходиv1О за его пределы В 1932 б 
DIЛa уже наидена в дубню\ах на · г. вер ена 

склонах между реками МайхЦкрут~rх незадерненных 
галечниках р . Леф 1\-rеж е и имухе, в 1949 г.- на 
новкой а в 195'1 у ду се,пами Николаевкой и Ива-

' · году- на трассе шос " " 
с. Анучина (Д. П. Воробьев) 0 сеинои дороги у 
по .. краю тысячелистник обы~но чень ~ыстро рассели.лся . 
сеичас во многих районах венныи, встре.чающийся 
интенсивного выпа,са и в ~-~ дорогам и тропам, в местах 
(например у с 0 · реженных зарослях лещины 
к • . синовки Михайло . " 

этой же группе отно"итс'я векого раиона) .. 
пр " ~ и хмель обыкнове "' ,оникшии в приречные леса ···-~- . · · нньrн, 
с. Глазовки, Шмаковского а .. и кустарниковые заросЛи у 
ЯНОВ'КИ, Киранекого районар gона , и в ивняки у с. Мар~;!;'·' 

· есТ<ественные ценозы цр;о:.. 
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.икли также пырей поЛзучий, гор,ец птичий (спорыш), 
евер ползу,чий (бельrй) и розовый, а также костер 
остый, тимофеевка луговая, поЛев;}щы бела'я. и побего-
разующая, мятЛИки обЫ!fНОБеННЫЙ И сплюснутый. 
Ко второй сборной группе заносных растений мусор1 
х мест относятся виды, встр~чающиеся у ж. илья. , вдолч 

,., лезнодорожных и грунтовых дорог, по улицам и вы­

fонам. К числу наиболее распространенных представите-
~ей этой группы относятся белена. хибискус, грудник или 

·:tанатниr<, марь или лебеда, подорожник большой, лопух: 
~ольшой, конопля, блошница, щавеJiь курчавый и другие. · 

. . ~юда же следует отнести, не включенные в «Определи-
тель» В. Л. Комарова, дурман, ныне известный из целого 
ряда пуйктов (Ново-Хатуничи, Су1чан, Новицкое, Фро­
-{ХОВКа, Краекино и Др.) и дурнишник колючий, первона-

t
льно занесенный на шерсти привезенных овец в с . Жа~ ~-· 

. иково, Гродековского района. Позднее, в 1951 г., по-

. едний вид был обнаружен мною на улицах и выгонах 
.f.: Фраловки (Буденновский район) и в порту бухты 

. рльга. 
1

· Включ·енная в «Определитель» В. Л. Комарова 
1932), как ожидаемая, ПУ'Павка полевая - за последние 
оды быстро расселяется. в южной части края, преимуще­

' твенно у дорог (особенно много ее у cr. Надеждинекая 
в Хасано1юм районе). 
· К этой же группе могут быть отнесены культурные 

&·стения, одичавшие из посевов, но еще не успевшие по ­

!iСТоящему внедриться в естественные ценазы и встре­

ающиеся преимущественно по дорогам, у полей, по же, 
еэнодорожным насыпям, а иногда и по выгонам. Сюда 

· тносятся: из злаков -:- пыреij бескорневищный:, овсяница ' 
·jtnyroвaя, ежа сборная, лисохвост луговой; из бобовых- ? 

:клевер красный, люцерна синяя, люцерна желтая, а так­
же /ВИДЫ, одичавшие из корейских и китайских .посевов, 

·как физалис, чумиза, пайза. И. К. Шишкин ( 1936) отнес 
1 ~ числу растений, дичающих из культуры, и ци~ий. Од­
!181<0 лично я никогда не ~;~идеJI в Приморье культуры ци­
кория и нигде . никаких данныХ: об этом не нашел и считаю, 

•что nравильне'е циr<орий рассматривать как занесенное р а ­
стение, быстро расширяющее свой ареал. В настоящ~С2 
время цикорий .встречаетсп в окр естностях городов Вл::~­
.дивостока и Ворошилова и в ряде пунктов МихаЛлоrю;о-
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ro, Ивановского, Яковлевского, Анучинекого я особенн~ 
Чугуевского районов. 

I< третьей группе заносных растений относятся . мно-. 
rочи~енные .. засорятели сельскохозяйственных куJiьтур 1 .. мышеи сизыи, плоскуша, овсюг, будяк или осот полев:оi4_ 

.. . шандра (зерновые культуры), дурнишник (соя), ипомея 
сибирская (гречиха), просянка рисовая (рис). В различ~ 
ных культурах встречаются коммелина, а в посевах кар-· 
·rофеля и на огородах, кроме н.ее, еще и различные видь( 
щирицьr (главным образом щирица !Колосистая), марq. 
белая или лебеда, осот желтый полевод и другие. · 

Хозяйственное значение заносных растенИй 
Все заносные растения по своему хозяйственному зна­

чению могут быть разделены на три большие груrtпьr:· 
а) полезные растения.. представляющие интерес · для 
окультуривания и хозяиственного использования;. б) ра­
стения, не имеющие пока существенного хозяйственного-
значения; и в) вредные растения. · 

К: первой. группе полезных растений необходимо от~:~е· 
сти, nрежде всего, такие растения комплексного исполь· 
зова·ния, как ~:11~вер роз(~ВЬ!Й и д0Jl.3,У-Чий - (белый). Оба ·ВИ·· 
да являются Ценнейшими медоносами, цветущими в без­
взяточный июньский период, и их значение как медоно~ 
сов в Приморском крае сейчас гораздо большее, Ч€м каk· 
кормовых растений. Оба клевера дают семена в первый 
же год жизни и поэтому в бесснежные годы, когда куль-· 
турньrе .виды клевера в Приморье обычно вымерзают .. 
они., не исчезают, а возобновляются из семян. Б~агодаря 
этои особенности эти виды клевера продолжают быстро­
рас~еляться даже в малоснежных районах Приханкай­
ско.и равнинь!. В безлесных районах Приморья клевер бе­
ЛЫ,!f ползучии ~тал одним из важных медоносных расте­
•Нии, дающих QIЧень хорошие медосборы. К:левер розовый 
nока для медосбора имеет меньшее ·значение, что отчасrа 
объясняется выкашиванием его зарослей в период цве­
тения; Это обстоятельство не только наносит урон медо­
сбору, но и препятстнует дальнейшему расnространен:иl<}с 
этого ценного растения. 

I<· группе IJ#~H?~~: .. ~.RIJ.M.Q~.!>l~ _ рС:J.ст~ний относятся так~ 
же злаки - ю:kтер безостый, тимофе_евiКа, пырей бескор-
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tlевиrцный овсяiшца луговая, ежа сборная, . лисЬхвосr 
nуговой мятлик сnлrоснутый и полевицы- белая и nобе. 
rообразующая. Из бобовых сюда могут быть отнесены~ 
кроме упомянутых ранее видов клевера, еще клевер 

kрасный, люцерна .сruняя и желтая .и ЛЯАВенец. Н:аиООJI<:е­
lраспространены из числа этих 'видов костер безостыи, 
тимофеевка луговая, онсяница __ лхrовая и клевер (розо ... 
вый, ползучий и красный). Все местонахождения .. этих: 
видов и в особенности клевера должны быть учтены . и 
использованы для сбора семян, для непосредственных 
nосевов и для селекционной работы. К:ак ~ормовое р~· 
с:тение может быть использован и однолетнии злак- паи­
ва, также встречающиikя в одича~шем состоянии. За­
носившиеся неоднократно из Забаик_алья очень ценные: 
кормовые злаки- житняк и вострец в крае не расселя-

~
. сь. Это объясняется, повидимому, тем, что в придо­

. жньrх местообитаниях, в которые они заносились, оюr 

нас почти н. ·.е. дают полноценных семя.н. Необход. им. о их 
· пытать в культуре. . 
. 1( медОН($Ш>IМ растениям, кром_; клевер~, относятся 
~ заносных еще донники . аптечныи и белuыи, огур~е._~r:и.к 
tfли огуречная трава и синякобыкновенныи. К полезньiМ 
~астениям должна быть отнесена и шелковица, . дающаff 

.,, Приморье самые зимостойкие формы в м~ре (на севе/} 
Lti полуодичавшем состоянии доходит до с. Шмаков.ки, т. е. 
<ko 46° с. ш.). Эта шелковица предсrавляет большуfо­
· '-tенность как исходный материал для с~-~кции и д~.я не­
·~осредственного введения в культуру в других ' раионах 
Союза. • . · 

l(o второй группе заносных растении, не имеющих 
nока существенного хозяйственного интереса, относится 

. ·много видов, в основном обитателей сорных мест, улиц, 
Железнодорожных насыпей и различных дорог, за nре­
делы которых они обычно не выходят. 1\ таким растениям 

·. могут быть отнесены: полевичка мятликооая, мятлик од­
: нолетний, крапива, безвкусица амар~нrовая, щирица б~­
.па·я, перечники, рыжик мелкоплодньщ, котовик кошачии, 

жаб рей, яснотка стеблеобъемлющая,. · лопухи и ряд дру­
гих. Некоторые из них хотя и имеют вполне определен­
ное хозяйственное значение, как, например, вошжнистые 
н лекарственные растения, дурман и белена или канатник 
н конопля, но естественные запасы их весьма ограничены. 
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Наличие и успешное развитие этих однолетних растен_и~ 
-свидетел~пвует о возможности их KYЛEiTYPEii ~ крае. -

К: этои же группе может быть пока причислена и га~ 
.Jiинсога мелкоцветная, занесенная из АмерИки во Вла~ 
.дивосток и ста~шая здесь одним из самых Q{)f~rчных ра1 
стенин пу~тыреи, откосов и садов. На Украияе это расте~ 
ние яnJНiстсн насrоящим сорняком, у нас же 9но за пр~~ 
дслы города по•ка не вышло. · 

К третьей группе, вредных заносных рас'I'ений, отнооят1 
· ся в~се растения, засоряющие rюсевы. На них мы специ~ 
-ально остановимся в следующем разде.11е при рассмот1 рении вопроса о сорных растениях ~ 

ценозами, существоnавшими до их распашки. Особенно 
много видов реликтовых засорителеи наблюдается в по­
~евах в первые годы освоения целинных земель, что 

~ъясняется сохранением в почве оста11Ков .корневищ, лу­
J(Овиц и т. л . и в меньшей стеriени- за счет прораста­
~ия оставшихся в почве семян. Из наиболее распростра­
tiенных реликтовых засорителей необходимо отметить·: 
ОрЛЯК о§?IКНОВеННЫЙ, ХВОЩ ir_?ЛеВОЙ, ВеЙНИКИ - Haзe~­
Jiblfj, Ланпдорфа и узколистныи, тростник обыкновенныи, 
.павой (в Южной части края), лун~:>семянник, клевер лу­
.риновый, мета~лекоис и ряд В'идов полыни (маньчжур­
ская, побегоносная, жертвенная, лесная и другие). Ог-
ромное большинство релйктовых засорителей при повтор­
ной обра!бо11ке участков очень быстро исчезает, и лишь Сорные растения Приморья ~вощ полевой и тростник обыкновенный принадлежат 

· Основной и nока единственной сводкой по · сорным .к числу трудно искrоренимых; но и они, как iHCe реликто-
растениям .всех культур Примарья является уже упоми-[ аЬiе засорители, размножаются в посев ах только вегета-
навша"я-ся работа И. К Шишкина - «Сорные растения ·'ТИвно . 
южнои части Дальневосточного края». Здесь привюдитсн . . · Растения труппы с луч а ·й н ы х ·засори т е л ей 
всего 175 видов и, кроме того, без номеров упоминает,~я ,рсобого интереса не представляют. К ним относятся раз­
еще 156 видов. К: последним относятся растения, которые trИчные рудеральные растения и некоторые апофиты. nри-
по тем или иным причинам И. К. Шишкин не считает на" ~ем самые различные, вплоть до древесных пород (то-. 
~тоящими сорняками, но полагает, что их «можно рас~ ,.._роль, осина , береза, ильм, клены), всходы которых инаг­
сматривать в качестве первых кандидатов для дальней- · \"~а появляются в посевах з~ счет :заносимых ветром се-
шего~ пополнения группы сорняков». Из упомянутого чи~ ~ .мян. Обычно все случайные засор·ители уничтожаются 
ела о:>2 вида являются ~астоящими сорняками риса, а ,34. '~JCSeз остатка uри пер~?й же обработке посева. 
встречаются как случаиные растения только на рисовых t\ \; р а1стения третье и группы - н а с т о я щи е ·с о р­
полях . Таким образом, на долю насrоящих сорняков не- 'Ji я .к :и- по •СВО€МУ хозяйственному ·значению являются 
поливных культур, по И. К Шишкину, остается 123 вида ·'самыми важными. К: настоящим сорня•кам мы относим та-
и 122 'Вида являются «кандидатами» в на~сrоящие сорня- · кис виды, которые способны возобновляться в условиях 
ки. Вкл'?rчи:в сюда позднейшие дополнения, мы опре~е- . nосевов и при несоблюдении нео6хОД}fМЫХ агротехниче-
ляе~ сеичас для Приморсiю:о края общее число засори- :.ских мероприятий (прополка, !Культиват:ия, лущение и др .) 
телеи посевов .всех категории в 450 видов. К •Числу их :мы . .t.tor·yт й•анести весьма сущеотвенныи вред культуре 

· относим в-се виды растений, обнаруженные в посевах, · и снизить уроj:КаЙ. По своему л роисхождению все насто-
•Независимо от их происхождения и количества особей, а 1 flщис сорняки могут быть разделены на две подгруппы: 
та:кже развития на том или ином участке. · . мпофиты и заносные виды. 

Среди засорителей различаем группы: а) ~<реликта- В подгруппе алофитов наиболее распространенными 
-вых» засорителей; б) случайных засорителей; в) настое <:Орннками являются: мышей зеЛеный, ·соя уссурийокая, 
ящих сорня~ов. . зюзшtк, горчак, молокан сибирский. 

К: -nервои группе «реликтовых» заюорителей, следуя Среди заносных сорняков особое место занимают ви-
В. Л. К:омарову, относим все те виды, нахождение. дhr воеточiJоазиатского происхождения, наиболее зJюст-

_,которых ~а возделываемом участке связано с }{сходными . J.I!>JM.Jt из которых яйляются: плоскуша, просянка рисовая, 

- . ' 2 \e<i-~IQCKII~ чтен~~~:~. t-q Al 9 f 
ь.. . r ' кrJI ·n ~ ~"' 
:-\.ilolll )lJ : \ . 

ф , ,1 1 ·. ' \'1 
. ' . ( ,(' 

,\ ,, ao~r ' . , _ __._.R . ···-:•·"' 
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коммелина обыкновенная, акалифа южная, шющра гре. 
бенчатая. Сюда же необходимо отнести и описанный 
3. И. Лучник (1937) щетинник крупноплодный, засоряю­
щий пропашные .культуры и огороды. Вместе с ним встре­
чается, ка1к это впервые установила 3. И. Лучник '( 1937), 
н щетинник :гигантский. 

И:~ видов иного происхождения к наиболее серьезным 
сорннкам относятся: мышей сизый, овсюг, п~рей пол­
зучиii, марь (лебеда) белаЯ, щирица колосистая, ипо~е·я 
сибир~кая (засоритель гречихи), дурнишник (один из ос­
новных засорИтелей сои), будяк полевой, осот желтый. 

Со всеми этими сорняками как местными, так и. за­
носнымм i крае ведекя решительная борьба . Одно .из са­
мых простых .и обязательных мероприятий- очистка с~ 
мяы:- уже привело к тому, что такой в прошЛом широ­
ко ра,спространенный сорtняtк, .как куколь, ныне стал фло-­
ристичеакой редкостью. 

В результате же Перехода к травопольной системе 
земледелия в .крае должны исчезнуть и остаЛьные сор­
няки. Необходимо лишь тщательное соблюдение всех 
агротехнических мероприятий, предусмотренных для каж­
·дой сельскохозяйственной культуры. 
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АЛФАВИТНЫЙ СПИСОК НАЗВАНИЙ РАСТ~НИЙ 
УПОМЯНУТЫХ В ТЕКСТЕ ' 

(Знаком + отм:чены растения, не включенные в литель растении Дальневосточного края'' академика 'i?Wе~е-
марова и Е. Н. Клобуковой-Алисовой) · · о-

~~алифа южная~ Acalypha austra\is L. 
Безвкусица ама!.'антевая- Axyris amarantlюides L 
елена- Hyosctamus niger L. . · 
Блошница- Pulicaria prostrata (Gi!.) Aschers. 
+ Брахиактис- Brachyactis ciliata Ldb. 
Будяк (осот) nолевой- Cirsium arvense Scop 
Ва~илек nолевой- Centaшea cyaпus L. · 
~еиник Ла':,гсдорфа - Ca\amagrostis Langsdorffii Trin. 

. наземныи -С. epigeios Roth 
В. узк.?листпый - С. angustifoli~ Kom. · 
~ер6беиник густоцветпый- Lysimachia barystachys в 
йер е на,;-- Verbena bracteosa Michx. ge. 
В с гровон колосок- Apera spica-venti р В 

\J В+ю8uня японс!Мсая -- Cerasus japonica var.' a\~пdulosa ThunЬ ' 
::юлосr-н:,ц акуна- Elymнs Macouпii Vasey · 

i· Воробсиник ("камнесемянник•) полевой-L't! · ;~острец- Aпeшolepidium pseudoagropyrнm (т~~~)e~~~~frvense L. 
Г алинсага м~лкоцветная- Galinsoga parviflora Cav 

горец птичl!и _(спорыш)-· Poiygoпum aviculare L s. 1 
орчак- Ptcпs japoпica ТlшnЬ. · · · 

+ Донн~ш аптечный - Melilotнs officinalis Desr. 
д. бельш --М. aJbнs Desr. 
+ Дымянка- Fнmaria officinalis L. 
дурнишник об. ыкновенный- x·an'1!11· 11 m 
+ д 

. strнmariнm L. 
. . колючии- Х. spinosнш L. 
~жа сб"орна~- Dactylis glomerata L. 
!Кабреи- Ualeopsis ladanuш L. 
~(итняк- Agropyrum cristatum Р. в. 
зиrесбекия восточная- Siegesbeckia oriental's L 
'3 ла;~~~,;рiJгаенечСr~ь1 rИR- CЬhrysanthemнm coroп~ritt~ L. 
~· ,. " - 1. ох нrgii Desf. 
vЮJtШK- Lycopos lнcidнs Tuгcz 

V ~1~~~~~:~з~~hый Ul~~:e~~am:~ca~~ (L.) DC. 

20 

Ипомея сибирская- Ipomea siЬirica Pers. 
Камыш морской- Scirpнs maritiшнs L. 
Качим и:1ящвый- Gypsophila elegans М. В. 
Кпс.шср l<расный- Trifolium prateпse L. 
К . .nупиновидный- Т. lupinaster L. 
К. nолаучий- Т. repens L. 
t(, ро:ювый.- Т. hybridнm L. 
Коммелина обыкновенная- Comme!ina communis L. 
Коноnлн- Cannabls sativa L. 
+ Коровя•<- Verbascum thapsus L. 
+ Коростаuник полевой- Knaнtia arvensis Coнlt. 
Корхоровсие городчатый- Corchoropsis crenata Sieb. et Zнсс. 
Костер беэостый ·"- Bromнs iпermis Leyss. 
+ К. японский- В. japoпicus Thuпb. 
К()ТОI\ИК кошачий- Nepeta cataria L. 
Крапива жгучая- Urtica urens L. 
К. KOHOIJJieвaя- U. caпnaЬina L. 
KyкoJII• -- Agrostemma Githago L. + Лнба:111111< вязалиствый- Filipendнla цlmaria Мах. 
./1011'1/ITI<a серебристая- Potentilla argentca L. 
Лисохвост лугоной- Аlоресшнs pratensis L. 
Лоn_ух обыюювсввый- Arctiнm lappa L. 

I
JI, паутинистый -А. tomentosum L. 

'ИIIIII<II обЫiшовенная - Linaria vнlgaris МШ. 
носемsшник- Menispermum dahшicuш DC. 

юцер1111 желтая - Medicago falcata DC . 
СИIIПА- М. sativa L. 
дUtiiiЩ- Lotll!{ cornictllattts L. 
арь, ШIИ лебеда- Cl1enopodiнm albttm L. 
М111'1•·и-мачсха- Tнssilago farfara L. 
опколеJtестии•< J<анадский- Erigeron caпadensis L. 
, однолетний- Е. anпuнs L. 

. етаriЛtШСИС- Metaplexis japoпica (T!JttПb.) Makiпo 
олокан сибирс!<ИЙ- Mнlgediнш sit\irictшt \_ess. 
WЛЫIПIIIOI i\IITC'lЩIII - SЩJUII<Jfia officiпalis L. 
wшeJ.i (ЩС'J'\11111111<) ~\CJlCl!ЫЙ- Sctaria viridis Р. в. 
, {щcтiiНIIИI<) сиэый - ~· glaнca L.. . 
Mи·rJtИK обыюювснный- Роа tпvtalts L. 

, одноле·rний- Роа annua L. 
, сnлюсну-rыi\ - Роа compressa L. 
Ноннея темная- Noпnea pнlla (L.) DC. 

ICIOI'..:.. Avena fatua L. 
ICIIIIИЦII луговая- Festнca pratensis L. Огуречник (огуречная трава)- Borrago officinalis L. 
pi)RK- Pterld!um aquilinum Kuhп. 
CJIHIIHИK, или энотера- Onagra Ыennis L. 
<:ОТ желтый- Sonchus arvensis L. 

t+ Острица лежачая- Asperнgo procumbens L. 
Павой- Smllax Oldhami Miq. 
Пайаа- Bc111nochloa frumentacea (Roxb.) Link. 
Пасдtи черный- Sо\а.пнm nigrнm L. . 
nepeЧI\IIK \1Ирrинский- Lepidiнm virgiшaпнm L. 

Zl 



Перечник hiСлкоцветный - Lepidium apetalum Wi\ld. 
П. мусорный- L. ruderale L. 
Плоскуша- Erioch\oa villosa (Thunb.) Knth. 
+ Повилика клеверная- Cuscuta epithymum Murr. 
+ П. nолевая- С. arvensis Beyrich. · 
+ Погремок большой- Rhinanthus major Ehrh. 
Подорожник болы:.iюй- P\antago major L. 
П. J<ривого I<люча- Р. fontis-curvae Kom. 
Полевица белая - Agrostis alba L. · 
11. побегаобразующая - л: stolonizans Bess. 
Полевичка мятликоная- Eragrostis poaeoides Р. В . 
Полынь Аржи- Artemisia Argyi Levl. 
П. жертвенная- А. sacrorum Ldb. 
П. лесная -А. ·sy\vatica Мах. 
П. маньчжурскаЯ- А. manshi,Jrica Kom. 
П. 0б11iкновенная- А. vulgaris L. s . 1. 
П. nобеrоносная - А. stolonifera Мах. 
Просянка рисовая- Echinochloa oryzicola Vasing. 
Пуnавка nолевая - Anthemis arvensis. L. 
Пыре·й nолзучий- Agropyrum . repens Р. В. 
+ Резеда желтая- Reseda lutea L. 
Ромашка nахучая- Matricaria suaveolens ~uchen. 
Рыжик мелкоплодный--,-,_ Camelin-a microcarpa Andrz. 
+ Сизиринхиум- Sisyrinchium angustifolium Mill. 
Синяк обыкновенныn- Echium vulgare L. 
Скерда кровельная'- Crepis tectorum L. · 
Смолевка обыкновенная - Silene vulgaris Garcke 
Соломацвет двузубый - Achyranthes Ьident.ata Blu-me 
Соя уссурийская- Glycine ussuriensis Rgt.:et Maack 1 •. 

Тимофеевка луговая - Phleum pratense L. . 
Т. стеnная- Ph. Boehmeri Wibel. 
Тростник- Phragmites communis Trin. 
+ Фиалка nолевая - Viola arvensis L. 
Физалис- Phys'!lis Alkekengi L, 
Хвощ nолевой- Equisetum arvense L. 
Хибискус- Hiblscus trionum L. 
Хмель_ обыкновенный- Humulus lupulus L. 
+ Цикорий -- Cichorium intybus L. 
+ Череда облиственная- Bidens frondosa L. 
Чертоnолох курчавый-'- Carduus crispus L. 
+ Ч. nоиикающий- С. nutans L. 
Чуiшза - Setaria italica Р. В .. 
Шалфей· сорнь!Й - Salvia plebeja R. Br. 
Шандра гребенчатая- Elsholtzia cristata Willd. 
Шелковица- Morus alba L. 
Щавель курчавый- Rumex crispus L. · + Щетинник rиrщ!Т(;кий - Setaria gigantea tFr. et Sav.) Makin<> 
+ Щ. круnноплодный- S. macrocarpa Luchnik 
Щирица белая- Amaranthus albus L. 
Щ. колосистаЯ, nодсвекольник -т А. retrofl.exus L. 
+ Яснотка · стеблеобъемлющая- Lamiщn amplexicaule L. 
Ячмень гривастый- Critesion jubatum- (L:) Nevskf 
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