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КоМАРоВСКИЕ ЧТЕНИЯ 

нш. ХХХУШ 

СОСТОЯНИЕ ::!APOCJIEV\ LIJ4I.NARIA JAFONIOA 
АВЕSСН. l. LONGIPES (JrliYABE ЕТ ТОПDJ,.) JU, PEТ.Ii, 

В Cp!EPtiOM ПРI~ЮРЬЕ 
Л.Г.Паймеева, И.С.Гусарова 

ТихоокеанекиЯ институт р,~бного хозяйства и океаноГрафии 
- (ТИНРО), г. Владивосток 

Приморье является традиционным раЯоном nромысла водорослей 
дJIJI nищевых и технических целей. В то же время макр~тобентос 

реr•иона находится nод nостоянным отрицательным воздействием 

различных факторов как биологического, Ti; lt и абиотическоi'О ха'7 

рактера. Это nриводит к нарушениям естественного состояния фи­
тоценозов и снижению заnасов неиболее ценных видов. Особенно 

негативно~ воздейстЕие на nроцесс восстановления· водорослей 

оказывают бесконтрольный nромысел, несоблюдение его технологии, 
в также нарушения В!"Jеменного запре ·~ 1 на добычу. В связи с эти.м 

лаборатория nромысЛовых водареелеЯ ТИНРО ежегодно nроводит наб­
Людения за состоянием зарослея nромысловых видов. . 

На ceroepe Примr:~ья, между wсами Золотой и Гиляк, Р.асnоло­
жено- единственное уникальног по своей биологической и экон~ми­

ческой эна~имости nоле Lamtц~ria japonioв ~eech. f. long~pea 
{IU.yвbe e.t Tok.ida) Ju. Petr. (ламиньрии глуС'i : !ННОй, моnскоЯ 
каnусты). ' 

llервые сведени11 о районах оби'l·ания ;'1 Того вида nриведены в 
рабе 1х Г.И.Гвйла (1930, !936). В статьях М . В.Суховеевой (!969 ; 
19'74) ~ М. В. СуховеевоЯ и С. К. Ву янкиной (!9'74) ·уточнены р.1!!оны 
nрои;. ~стания водоро~_.ilи в Приморье (от р. Таежна .11 до wca Золо­
той) с указанием численно~ ·rи, проективного nокр,~тия цна и био ·­
USСС'.Ы ·на отдельных: уqастках. Однако ли•1· еретурные данные отра1!1:&­
ют рекогносц~~овочныи~арактер исследований. О nоселении лами­

н&!рии глубинной в nрибрежной зоне Сихо'l·э-Алинского биосферного 
заnоведника упоминается в с•rатье В. И •. \l.'вд~ева ( 1900), но, к со-

" жале ; ; ;lю, автор не .~ ·tаеал конкре~·ные районы nоселения и 1~х вr.о-
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Систематические наблюдения за Laminaria Japonica t. 
longipes nроводятся с мая 1985 г. (ПаЙМеева, 1987, 1988, 
1909) И ВКЛОЧ8ЮТ оnределение бИОЛОГИЧеСКОГО СОСТОЯI-' .. 11 щmуля­
ЦИИ, изучение ее экологических особенностей и закономерностей 

количественного расnределения, а таr~е оценку сырьэвu~ ресур­

сов зтого' вида в услсJиях Приморья. 

в· 1985 г. мощадь nоля составJtяла 2?00 га, з~nесы ламина­
рии - ?4,5 тыс . т сырой массы. При бережной эксnЛуатации это 
nоле могло обесnечить сырьем вое комбинв'l"'d Приморья на много 

Лет. В июне 1985 г. в районе начался интенсивный nромысел морс­
кой капусты вае.рным сnособом, С этого. времени отмечается дегра­

дация nоля, резкое сокращение мощадей, занятых ламинарией, и 

ее ресурсt>в. Нами устаноз.r.~но изменение заnасов водоросли в nе­

риод с 1985 no !989 гг.: 
1985 1986 1987 1988 1989 

Площадь· , га 2?00 900 ?50 54Е 

Заnасы, т ?4500· 0000 6000 3000 
1 . 

В местах_ прохождения яаерг растительность nовре11!Далась на 

00-90%, nричем уничтожялись и моло)IЬlе снорофиты, составлЯQЦие 
основу урожая будущего года. Зо.цолазы ~тмечали большие колиЧе­

· ство оторванныУ. от грунта слоевищ, ко•rор,~е штормами выносt>~лиоь 

за nределы nоля или выбрасывалиGь на берег, образуя валы ~ысо­

той до 1 м и массой более 1 тыс. т. 

На основании , собраННЬ!Х Tkn-IPO материалов, nокаэывэющих ка­
тастрофическое сокращение заnасо~ ламинарИи, в целях их ~осста­

н.:>влсния · nро~.~J~сел мсрсtшй капусты был заnрещен на 5 лет (1987-
1991 гг. ), СоответствуюЩие изменени{l. заnрещащие дl'бычу лами­
нарии веерным способом, были внесены в "Правила р,~боловствв ••• " 
0987). Однако ежегодные уt~етные. съемки района показали nродол­
жающееся сокращение nлощадей и Janacoв морокой каnусты. Зто 

nроисходило в результате ~арушения установленного заnрета н~ 

вылов ламинарии. ПоllЬlтки ТИНI-J выяснить nрИчины незаконнбго 

nромысла через Пр~моррыбвод и добывающи~ оргени3ации nо~ожитель­

чых результатов не дали. 

Обследование района в 1989 г. вЫя~~о nолное отсутствие 
зарослей двухлетней ламина,. Аи. Известно, что nоле мсlr:ет nогi'IS­

нуть в 'случае массового заболевания, nол11ого IJыеда-ния фи~·офаге , 
ми (например, ежами) и· в результате хронического или естрого 
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загрязнения вод. Наблюде· ·11Я покаэали, что подобных явлений в 

исследуемом районе не nроисходило. Обнаруженные нами единичные 

ЭJ<земпляры взрос: ЬIХ растений были в хорощем состоянии, без ка­

кwх-либо nризнаков болезни и n~ареждения фитофагами, Полученные 

в эксnедициях дзнные nозволяют заключить, что исчезнове~ие це­

Iiого поколени·я М(Jрс.кой каnусты возможно только в результате то­

тального вылова. В данном случае зрелЫе сnорофиты усnели nроЯти 

ста~ .•ю размножения v. дать начало н~вому поколению (спороношение 
этой формы ламинарии, nо . нашим данным, осуществляется в осенне-

-зимний период). . 
в результате гибели зарослей морской каnусты . возникла не­

обходимость nроведеНИЯ наблюдениЯ за ВОССТаНОВЛеНИеМ ПОfЯ ПО се­
ЗО~ам в течение нескольких лет. 

Настоящая ра~ота посвященР опредеhению биологическо~о сос­
тояния популяции ламинарии в районе от мыса Золотой до мыса Ги­

лнк, оnиса~ию ценотическnй структуры растительности и изучению 

начала процесса восстановления естественных заросле~ ламиР.арии 

nосле полного уничтожения ее взрослого поколения. 

~атериал и ме~одика 

Обследование nрибрежной зоны северного Примо.рья (ьшс Золо­
той - мыс Гиляк) nроводили в июле-августе 1989 г. В сборе Ин­
формации _участвовали, .кроме авторов, сотру~ник лаборатории ТЙНРО 
С.В.Швед, гидролог ТУРНИФ В.С.Харлов и водолэзна•я групnа. С'i'а­

тистическую обрабо~ку материала зыпол~ит.а Н.В.Логинова. Всем 

сnеци&листам, оказавmим nомощь в работе, выражаем искреннюю бла­

годарность. 

Материал соr>ирали · на С'l'анд~ртных многоле:тних разрезах че­
рез 1 м~Iю г.ерпендикуля.но берегу на глубине от 1· до 30 м. Сiан­
ции вьnолняли через 150-300 м в зависимостУ от уклона дна и ха­
рактера расnрР.деления донной рАстительности. 3а nериод ~ксnеди­
ционвых работ Наtм ВЫПDЛНеНО На 5О разрезах 1Qffi ГУ.ДрОбИОЛОГИ..­

чеСКИХ станций. Но каждо,. отмечали глубину, · характер рельефе и 

грунта, оnределяли г.роек't'ИЕНОЕ: п.окрытие ,с.нп растительностью, 

отбирали nро~ы макрофитов на качественный, количествен~1й и 

морфаметрическиЙ анализы с nлощади I м2 • .Scer·o вэя'l'О 350 nроб 
...; 

водорос,,ей с пос11едующей о6рu6откой результ~тов ~е ЭВМ. 

3а nерисд r,ксnР.дициа ОNЛО изме~еiiО белее: 5 тыс. zкз. уас­

тениli, собран герба_рный ы.зтеr::иал из f'OO Лl!стов. ОщюврАмР.нно с 
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ГИдработаническими работами выnолнили 85 гидрологических стан­
ций с определением nрозрачности и темnературы воды в двух го­
ризонтах- в поверхностном ' слое и у дна. По данным nаrqметров 
глубины лотом и судавыи эхолотом оnисаны nрофили дн8 для 
Rаждого разреза ОТ 0 ДО 30 М. 

ДИффеr~нциацИя ~ описание растительности выnолнены в соот­
ветствии с общеnринятыми геоботаническими требованиями и поня­
тия.Ми (Шенни.цов, 1964; Ниценко, 1971; Работнов, 1978) nримеНI'­

, тельно к морt.:.ким сообще ствам (Гусарова, 1984, 1988). 

~раткея Ф*зико-географическая и гидрологическая 
характеристики рвйо~а 

Район северноРа Пр!iморья (t<Ы~ Золотой - wc Гиляк) харак­
теризуется nрямолине~чостью береговой линии. Берега открытые, 

низменные, сложены rыхлыми осадочными nород~ .Аи, премущественпо 

галечниксм. Вдоль всего nобережья на ма~х глубинах (0-10 м) 
донны~ отложения nредставлены гравигм и галькоИ всех . размеров, 
в nриустьевых участках круnных рек Самарга и Ецинка - nесча~~ми 

фракциями. В условиях открытого 6ерег1 и рыхлых осадков nсд : ли­
янигм ёильного ~олнового воздейст:..ия глубина у . семого берега 
Р,~зко nадает. На расстоянии 3 м от берега глубина составляет 
Ь _м, на РI!Сстояпии 10 м от берега она увеличивает·ся до 10 м. 
Мористее шельфовал зона образует обmирное nлато с ровr 1м рель­
ефом и незначительным уклоном дна. Грунты слож~ны разнообразны 
ми осадочными ма1"'риалами - от гравия до мелких валунов. 

На термиче:скИй р~w.им района большое влияние оказыввет хо­
лодное Приморскоб течение, вследс'l·вие чего даже летом 'l'eNnepa­
тypa воды не nоднимается выше 15-16° С на поверхности и 8-IOo с 

, у дна. 

· Низ.кая темnература воды и ВtJсокая турбулентност~. вызван­
нвя СГ"ННо-нагонными ветровыми течениями, способств:,·ют хорошей 

эзрации водных мв .... ~ с насыщением IIO.:.I20%. 
Прозрачность . воды в р3Яоне зависит в основном от выноса 

круnными р~ками и терригеиным стоком взвешенНых частиц и - ,о_ 
цесса _ в~мучивания донных отЛожений. Наиболее высокие локаз~теяи 
прозрачности отмечены в раЯоне t.t.~ca Золотой ( II-12 м), наиб0.11ев 

· ·~зки: - в зоне влияния р·,. п с8марга и Ецинка (7-9 м) • 
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Ценотическая струк·rура макрофитобентоса 

Сведе~ия о ценотическоЯ структуре водорослей Примор~я nри­

водятся в nубликациях Е. С. ЗинсвоЯ ( 1940), Л.П.Пер'естенко (1900). 
Этими ав~орами дается оnисание растител~ности отдельных районов 

Примарья без количественно~ оЦенки соотнсления видов . Только в 

. работах В. И. Фадеева (1980) и И.С.Гусаровой (1984, 1988) охарак­
•rеризованы доминанты сообщества сублиторали Сихотэ-АJ'Iинского 

биосферного заnоведника, бух .• Рудная и зел. Восток . 

Подробное оnисание сообщества лами~арии глубинноЯ нами 

приво~ится вnервые (см. таблицу). 

Таблица 
- ' . 'ннотироввнный сnисок водорослей, nроизраста~их . 

8 районе I&IC Золотой - мыс гУ.~iЯК 

. Таксон 

Отд. Ohlorophita 
Сем. Ulvaceae 

Ulva feneвtrata ·Р. et R. 
Ulvaria splendens Rupr. 

Сем. Derbesiaoeae 
Halisystis ovalis (~gb.) 
.A.resl"..h. ( r.aмeтodif. DerЪe-
l:lia marina (.}..yngb :J Кjellm. 

Отд. Phaeophyta 
Сем. Raltsiaoeae 

Ralfs:l.a fungifo.rmHI 
(Gunn,) . з. &t G. 

Сем: Pt!.notariaoeae 
~oteria plantaginea 
(Воt •,) Grev. 

. Сем. Soytosiphonaof!as 
Oolpomenio peregrina 
(Ssuv.) Ramel 

Сем. Desmarestiaoeae 
~eam•~estia viridis 
(Mul, . ) I.am. 

;Глу­
jби­
;на, 

!М 

з 

с 

13-28 

10-28 

14-15 

5 

I0-29 

Jчастотаl 
1 встре- ; 
' цар·оос.- · 

\ти 1 

е 

е 

н 

ч 

ч 

н 

м 

Высота 
расте­
ния, 
СМ 

( 

5 
7 

0,1 

3-? 

4 

5-90 

Це­
ноз 

4 
4 

2,3 . 

1-4 

I ,3 

4 

!-·i' 

Таблица (nродолжение) 

Таксон 

D. kuri~ens1s Yam. 

Сем. Laminaria~eae 
Laminaria japonica .\reaoh. 
L.cich~ioides МiуаЬе 
L.~gustata Кjellm, 

Kj elmaniella e.rassifo 1111 
Miy11.be 
Costsria costata (T~rn.) . 
Saund~ 

Agarum oribrosum. Воrу 

Сем, Cystoseiriaoeae 
C~s~os~i~a ~rsssipes 
{'l'u.rn.) о. 1\g. 

Сем. Sargassaoeae 

~~~~~;~,pX~~idum 
Отд·. RhoC:...>phyta 
Сем. Bangiaceae 

Porphyra variegata 
(Kje],lm.) Hus, 

Сем. Dumontiaceae 
Farlowia , irregula"•.s Ysm. 

'Сем. Dilзeaceae 

Neod11sea y~ndoana Tok. 

Сем. Pt~,-sso,nneliaceae 

PeyssonneHe, pscitica Кylin 

Сем. Oorallinaoeas 
Lithothamnium erubeыcens 
lloslie 
Cla~hromorphum . reclinatum 
(Foвl.) ~dey . 
Bossiella oretacea 
(Р. et R1) Johsn 
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;Глу­
;би­
pta, 
,. м 

10-14 

rчастотаJ 
;ветре- 1 
;чаемос- 1 
!™ 1 

н 

10-ЗО м 
10-14 м 

15 н 

17-23 н 

Т.2-..28 е 
12-28 н 

II е . 

3 е 

15-1? н 

Iб-20 н 

IЗ-25 11 

Высота 
расте­
НИI! , 
см 

10-15 

0,1.:1250 
20-158 

1u 

52-!30 

60-250 

. по 

80 

3-7 

3-12 

5-ЗО 

12-30 

15-20 

I0-30 

м о,о1.:.о,о5 

q O,I-0,3 

1-8 

Це­
ноэ 

4 

1,3,4 
1,3,4 

з 

4 

4 
4 

4 

4 

1,2 

4 

2,4 

1, ;<:.,3 

I-4 

2,3 

1-4 



Таблица (продолжени~) 

Таксон 

B.coшpressa Xlocha. 

Jем. ~ichooerpareae 

Tichocarpua oriDituв 
(Gщel.) Rupr. 

Сем. Kвllymeniaceae 

Kallymeniopsis sp. 
Callophyllia rhynchocвrpa 
Rupr. 
C.cristata (L.) Kuta. 
O.pepuloss , Pereыt ~ 

Сем. Sol1eriaceae 
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1 
jГлу­
, ~и-

. jH8, 
,м 

10-30 

10-18 

21-28 

13;.2!:1 
12-19 

20 

\частота\ 
1 зстре- 1 
1 чаемос- 1 
!™ 1 

ч 

н 

q 

ч 

е 

Тurnerella шertenвian~ (P.et R.) 
ScЬmitz 14-30 н 

е T.glcpbyra Peresr.. 22-29 

Сем. l'hyllophoraceae 
Ahnfeltia plica~a 
(Huds.) i'ries. 

Се~о~ . GigartiDaceae 
Chondrus pinnula~us 
(Harv.) Ok&lll. 

Ch. armatus (Harv.) Okam. 

Rhodogloss~ Japonicuщ Mik. 

Ceм.~odymeniaceae 

Rhodyмenia pe~usa . 
(Р. et R. ) J. Ц. 

Pallllaria · stenogonu 
(Perest.) Pere'вt. 

Сем. Cerallliac~ae 

Aдtith8111DiOD Sp, 

.t>tilot;a f1l1cina J. ~. 
P.pЬкce.~carpoides А. Ziд. 

Neoptilot~ 8&ple~iQide~ 
(Т..н~n.) Xylin 

8 е 

5-21 н 

7-Zl н 

8 е 

15 е 

10-18 н 

10-1? ч 

8-27 н 

1:3 е 

-22 н 

В.. сота 
расте­
ния, 

CW. 

1-5 

1-39 

48 

0,5 
1-5 

8 

15-45 
I0-15 

7 

I0-15 
20 
20 

3 

12 

fi-~0 

1-20 
7 

3-IB 

1 1 Це-
1 ноз 
! 
! 

1-4 

1-4 

2 

2,4 
2,4 
2,4 

4 

I-4 
I-4 

4 

2 

1,2,4 

f т ,3,4 
1,2,4 

3 

4 
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Таблице (окончание) 

Таксон 

\Глу- \частота~ 
1 би- jвстре- i 
j на, j чаемос- 1 
1"' ,ти 1 

----~----------------~----~ 
Сем. Delesser~aoeae 

~kida~endron kurileneis 
{Rupr • .) Perest. 22 
Hypoph1lluш llliddendorf11 
(Rupr. J Xyl. IO-Z7 
Congr€gatocarpuв P41.C1ficus 
(Ya:n . ) Mik. 14-28 
Phy~odrys riggii Gardn. 11-24 
Re ·teroglosa·'l.lll ochotenвe 
.i..Zin. . , 16-22 

Сем. RЬodoщelRceae 

Pteros~phonia Ь1P1nnata 
(Р. et R.) Fa1l!:enb. 10-28 

Poly~i~oniв Dv~rcw11 Harv. 14 
(~onthalia oCЬotenstв 
(Rupr.) J. Ag . 

О.со~ЪЦ'еrа (GIIIel,) f .tg. 

O.terec Pereat;. 
Rhodo111ela larix t.•rurn.) C.J-.8. 

II-28 
10-Zl 

24 

е 

ч 

ч 

н 

н 

е 

ч 

q 

е 

Высота 
рас'l'е­
ния, 
СМ 

18 

I-30 

1-45 
12 

15-30 

3-20 

б 

1-35 
I-47 
12 

Це- . 
НОЭ 

2 

1,2,4 

2,3 
4 

4 

4 

I-4 
·1-4 

4 

Приuечание. I - фитоценоз Laln1naria japonica, 2 - фито­

ценоз L1thoth8111D1•.1111 erubescena, 3 - фИтоЦеноз nереходиого ти­

nа, 4 - груnnовое сложеriие растительности; м - массовые ви,~Щ, 

ч - часто встре~еющиеся, н - встрецающиеся в небольших коли-

qестзах, е - единичные· экземnляры. 

В pa iio.>нe исс./Jедования, на террИтории nротgенностью Oi<OJIO 
40 · км, выдРлено и описано три фитоценоза. 

Относительная бедность ценотическоl струк'l'уры растительнос­
ти объясняется гомогенностью условий' обитания (ровны · уклон 
дна, равномерное расnределение темnератур, стабильность эдафи­

ческих условий, ОТСУТСТВИе nовыШенно!' . ГУ.дродинамики) И l\8K ре­
зультат - колоtiи.зац~•я тер.nитории небольши~ цислом видов: лами­

нарие V. японс:коа и /iекотОJЬМИ корковыни известковыми водоро~- ~и. 
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Центральную часть района на глубинах от 10 до !5 м (8 ~­
дельных м&с•rообитаниях до 1? м) занимает монодоминантный, одна .. 
ярус~й фитоценоз Lam1naria japonica f. longipes с nроектиs­

ным nокрытием до 100%. Из соnутствующих видов, которых насчИ1W­

вается 21, наиболее расnространен~~и явл-~тся ~eгc9iphonia 

Ыpirinata (Р. et R.). Palkenb., Вosэiell~ cretacea (Р. et R.) 
' Johan , Tichocвrpus crinitus (Gшel.} Rupr., Нypophyllum midden­
dorfii (Rupr.) Жуl. , Congregatocarpus pacificus (1am.) Mik., 
Desmarestia viridis (Mnll.) 1em. , LamL3aria cicborioides 
141уаЬе. 

Мон.одоминант.ный одноярусный фИтоценоз Lithothamnium eru­
bescena Foslie обнаружен на глубине от 18-20 до 30 ~ и мо­
ристее. Нижнюю границу расnределения установи~ь не удалое~. так 

как исследования nроводили только до 30-метровой ~зобаты. Про­

&ктивное nокр.~тие груНТА эnилИ'l'а.'llи составляет 60-IOO%. До глу­
бины 25 м к nеречисленным ссnутствующим вv~ам nрисоединяются 
глубоководные багря.нки: ТUrnerellli merter· зtana (Р . et .Rupr. ) 
Schmitz., ТUrnerella glafira Perest., Кall~eniopsis sp., · 
Csllophyllis rhynchocarpa Rupr., Callophyllis oristata (:i. . ) 

Kutz . · и 'l'.д . , всего 28 видоu. С r·лубины более 25 м отмечается 
уменьшение состава соnутствующих видов до 18. 

Между фитоцено~ами Lamiцeria japonice и Lithothamnium 
erubes~en.s расnолагавтс>1 тн'I·оценоэ nромежуточного тиnа с nа­

ременным домv.нированием · ламинарии или литотамниумо •. Он "В име­
ет ЧеТКИХ l'р8Н1Щ И ~ ' НИМВеТ 6:>ЛЬШИе ПЛОЩадИ IЧJ глубиНаХ ОТ !5-
1? до 18-23 м с раэцельно-груnr:свыы сложением растительно<'mи . 

Расс~отрим nодробнее сообщество Lamineria japonica. Ком­
nлекс эк~огических факторов (ниэкив 'l·емnерат~';'),\ воды, vороП!Вя 

аэраЦRя водных. масс, cpaвнv.•reJ I :,нo высокая nгоэрачность вод, 

рl•вный рельеф с небольпшм уклоном дна , У-" ракт r>р донных отложе­

· ниА) соэд11ет благоnрия'l'НЫе условия для ' формиро~ания в · Э'l'ОМ ра~­
оне сообщес'l·ва лзминарии с вы соко/'. nлотностьЮ поселеии . . Ее за-· 
росли располах·аются .а JПМроком ,п.иаnазоне глубин - от IO до З<. м . 

·основное влияние на расnр~деление растительно~ти в зоне верх­

ней субл!'торали оказывает пробоАtюсть с активным >iстиранием и 
неремещением доннож осад~ов. Здесь растительность, как пr~вило, 

отсутствует. В случае nояв .. ениfj г.роростков ламинарии в зоне по­
вышенноr. гидродинамической активности, они явл 100тся ПО'l' енциал~ -­

НNiоШ ~.sыбросам:и , та .• , к& к с ростом и развити ем растени А Бозра ста -
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эт их nарусность • . Поэтому вЗрослые споррфиты нw встречаются на 
глубине менее IO ~ и на расстоянии "О 200-250 м от берега. 

, По .цеНным исмедQваниР npoi!Ш::Ix nет (Па Ямеева, I987, 1988), 
поr:уnяция ламинарии была nредставлека ювенильными,s _ ЭJIЫми и 

разновозрастными растениями. Количественное соотношение моло­

,щх И зpeJIЬix особей на разных ·участках nоля изменяJiось соответ­

ственн.о от I:I до 3:1. реже. 5:1. Численность ювенил:ьных слоевИL 2 1 
на 1 м в средкэм составляпа 1-7 экз., а ка отдельных уqастках 
местообитания возрастапа до ЗО экз/м2• При такой высокой nьот­
ности не все спорОфиты достигали зрелос~и, большая часть их 

~6Jia в рез~льтате усиления внутривидовой кон1~ренции. Наши на­

(SJIJ)дени.я .nоДтверкдают Двнные зарубежных ис.сл.едователей (Parke, 
t 948; Реаrве, H1nea, 19?9; Moreno, Sut:nerland, 1982; Кilllura, 
i'oste1•, 1984; Keat~ et el., ' t985) о том, .цто r:од пологом 
~влдомов паминарии и других круnных водаросnей на встречаются 

llblloдыe сnорофиты, так как слоевища круnных растения ограничи-

- евi>т Проникковение свет& и за~еняю•r субс'!·рат; что приВодит к 
отмиранию ~венилы~х особей и формированию однсвоэрастных за­

tюсле~. 

. В связи с этим полное ИЗ'ЬЯ'l'Ие И!3 nо1tуnяции эрепой возрвет­

ной гpyiUIJ,I растений, .с OJI HC·Й стороны, Dероятно, nоложительно 

сказалось на улучшении Экологических условий для формиров~ни.я 
но:аоЯ генерации лвминарии: освободилис~ nолезные nлощади ·, уве­

лмч~ась их освещенность, нuчался nроцесс массового nрорастения 

спор и пояВления юненилыщх спор1>фитvе. е .цpyГI)Ii сторсньr, унич-, 

тожение зарослей взроспьrх рветенУ-Я может nривест~ к nолной ги­
бели всей nоnуляции, если П:?OМ>JC;eJI б;удет проведен до сnороно­

mения. 

В nроцессе · исследованиЯ~ было С'&<Он~урено . два поnя ю~ениль­
ных спорофйтов nемикарии в района рек Самарга и Е;цинкв ~~а глу­
бинах 1Q-23 м. На участке южне~ мыса Золотой отме~ены единич-

1 ные небо.hьшие ПЯ'l'НВ nроростков, тогда кsк в npo~e го,щ здt:• : ь 

дукалиэо~аnись довольн~ nлoтnJe nоселения морскоЯ кзnусты. Не­

· равномерное размещение заросле~ леммн&рР~ явилось ре3ультатоы 
ОТСУТСТВИЯ ЫВТОЧНЬIХ СЛОеВИЩ 1 '1'8К К8К С 1985 Г. ЭТОТ )ЧЗСТОК 

nодвергахся интенсивному обхову ваера'м·v.. · 
Первое поле молодых сt1рофитоt nлощацью 1~ га рвспожосе­

н~ в районе р. Самарга (см. рисунок). Состае донних о~цков 

здесь разнообрезан и включает широкий спектр фрsкциЯ • от гра-_ 
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~, 

. Рисунок. Кврта-схt;..;а раsмещенюr' nопей nроростков 

nаминарии В nерщц ИJ)!IЬ-авrуст !9Э9 Г.• , %. 'I - ,СдИНИ<lН\J~ 
·2. ~ ro-30; з - 50-?о; 4 - 5..:ro; 5 - Зо~оо; б ·- ?u-90. 
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вия до мелких валунов. По всей nротяженности леnя nроактивное 
nокрытие я nиотность .ламинарии значит~ьно варьируют. Наиболее 

равреа~енные nоселения отые?-ены в ero се!')ернGЯ •1асти• · ::: . ,.есь nро­

активное nо_кruтие ~на вoдopOCJISIIOI t;e npeВЬIDI8Jio 5-I<>%, qислен­
ность - 5-45 экз/м , биомасса ... 0,005 кг/..1-. На отдельных стан­
Циях у верхtlей границы зароСJiей (глубина II-!2 м) эти nокагате­
ли дщ~тиrали максималъных значений - !00%, 500 экз/м2, 0,05 -
кг/м2 соответственно~ Изучение nQnуляции наqелось с этого учас­
тка и nроводилос~ з 1-ой дек~де июля, когда nроростки только 

nояВИ!lИСЬ, длина их не превыП18Jiа O,I-5.-5 см, масса - 0,0!-
0,02 г. . 

' На юаном уuастке nоля численность молодых сnорофиrов, nро­

ективное nокрытие,и . биомасса увеличились до 700-1200 екз/мf, 
бU-70% и 0,4 кr/м~ соответственно. В отдельР~х местообитаниях 
эти nоказетели доотиrали максимальных величин (4800-5200 экз/м2, 
90-100% и I кr/м2). Так как этот участок обследовался nозже npe~ 

. ды~'Щеrо, значения длины и массы сnорофитов здесь щtач~~tтепьно 
ВЬIЩе - 5,5-21 СМ. И Q,З-2,2 Г. 

~'l'Opoe nопе NC,JIOДЬIX cnopeфИ'llf'B . Jlе~нарИИ ПЛОЩадью 1300 ra 
расположено в районе мыса Глад~ия. МакоЮJальная ширина nоля 

(-::.,? км) . отмечена в центральноя ЕЦ ·О части,' мИмима'льная (О,Зб ю.) 
- в юаной. Состав донных осадков nримерно такой же, кРк и на 
nервом n~e, · c включен~ем мелкозернистых фракций н~ отдельtfЬiх 
С'l'ЦНЦИтс:. Район O'fnичae:~'eSI едожным МР!J,.Тером расnределенУ<t 

. nрорсстков ламинврииq · наиболее nлотные nосеnени11 во~орослей с 

численностью 21 900-56 400 экs/м2 ~еются Q центральной части 
nоля, где Цроектнвное nокрытие дна ёоставляет 90-IOQ%, биоыас­
са - 2,5-5 кr/ri. Длина молодых cnopoфwroв варьирует от 10 до . 
30 с~. К сев~ру я юrу от, центра.льно~ части nоля плотнесть лами-

. нарии уменыааеrся до· 10-1'70 эка!.i, nррективноа nокрытие - до 
5-IO%, биОNасса - ~о 0,3 кr/ы2. Дпи_нь' растений _составляет I$,5-
2! см. На., общем фоне разреженных зарослей часто _)lстречамсl'!, не­
большие nв~ча rустых nос~.ления сnорQфмтов о численностьр r~ 
1500 Эка/мi'. 11 б~tомассой 2 кг/м2 nри, про&К'l'ивном -ПGКр.~тии ?Q%. 
В nлотных зарослях возрастает внутри~'идовая конкуренч~я сnоро­
фитов . а . результьт,е чеrо ~~льшвя ча~ть рьстений останавливает­

сЯ в росте на р&ННИХ ст~диях раЗвитиr. Меньшая qасть водороса~~ 
лродолжеет развиваться, И ИХ ~оевища достигают ДЛИНЫ 8.~24,2 . 

см и массы _0,8-2 . г_ •. Исследованиями Сасаки · \ Saaвld, 1973) ,~с• · 
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танnВ11ено, что максv.маJIЬНЬIЙ коэ9ftициеит гибели nроростков па­

минарии отмечается в ИБttaJie развития и соС'1'аВ11яет т, r.ри 
етом ос'l•еется тОJiько 31, сnорофtтов . В nроцессе дальнейшего рос­
та и раз1ития растений вt:утривJ.Щовая конкуренция воврастает и 

элиминация их nродолжается. 

Gри наблюд~нии за состоянием зарослей ламИнарии нами ~­
явлены закономерности развития растений о~ экологических фак­

торов. По результатам корреляционно-регрР.ссивного анализа уста­

новлена nрямая зависимость (коэффи~~нт корреляции 0.605) изме­
нения линейных цареметров растений от глубины, обитания: с уве~ 

личением глубины соотЕетственно увеличиваются длина и шири~а 

растений. Особенно отчетливо эта з~висимость nрослеживается 

nри широком диаnазоне г.иу6ин на краев~>~х учас"'ЩIХ пожя, где 

средние значения длины и mиpи!ibl спорофитов резко отличаются: 

t:a гл~rбине !О м они со~тавl!ЯЮ'l' !3,8t:I,2 и I,4з±O,I3 см соответ­
ственно, в то время как на глубине 18 м эти же nоиазатели зна­
~ительно возрастаю•t (30, 9±2,6 и 3,25±о,:: '1 ом). Низкие морфомет­
рически9 napaмeтiJ>I рестениl! на мапых · глубивах обуслоВ1!ены, ви­

димо, более высокой гидро~инамикоР., так как заросли эдесь рвс-

nолаг~ются вблизи береговой линии (200-250 м). . ' 
Установлена оnределе:нная эевисиt~.ость изменения .плотности 

поселения ламинарии .от биотичесн.г; факторов. Так, зна-чительное. 

влияние на кОJiичественi'!Ые ха рькт'еристики водорослей оказывает 

: обрас'l'ение груноJ:оа корковыми иэвесткоf!ЫМИ во)tорослями (зnилита~ 

ми). КорреляцnоtJныР ана.11из nолученньtх ма·r~р'llалов nоказал обрат­
ную зависимое;'!·ь плотности nо~елени.я ламинарии от зарастзн~··" 

грунта эtЫлитами (коэфJJициент корреляции 0,600). Наблюдениями 
установл~~о, что ламинария образует r~отные r . селения на участ­

J.:ах с чистыw грунто~~. не uбрс щим корковыми известковыми водо-· 

рослями. Числеliность сnоро~тов здесь дnстигяет .56,4 ~с. 
· екг · 12, биомасса - 5,5 кг/м2 np'll прое1<тивном nоир».тии грунта 

IOO'.t. Замечено, что обрастания живнми зnилитами от 5 т.: > 30% 
не ~...;взывают отрицательноге I!ЛИяния на р8ЗвИтие зарослей ле :. :А• 

· нари'!~ nлотность котороЯ . па таких участках достигает 2Т ~9 'l'Ы С. 

зиэ/t.< , nроек'I·Ивhое noкiJ>I'l'Иe - 90%, б J.1vМ8CC/J - 2,4 кг/:~ • Уве­
личен~.е обрастания ~'рунте зш1лмтами nриводит к резкому сниже­

ниЮ кОJiичественных nараме'l·ров зарослеЯ морской кilnyc'I'ЪI или пол­
tiому ксt;езновеюm nоследних. В редких слуцаяr отмечвлись noce.-: 
лен~i! нrоростков 1. JМИНI'рии на локальных местоОбитаниях в двухъ-
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ярусном фитоценозе с доминированием литотемниума до 50% nри 
рз~дельно-rруnnовом сложении. 

Наши данные nодтве~ают выводы яnонских ученыл ( Maaak1 
et al., 198!) о том, что поселения корковых иэ,ее<''~'ковых во­
дорослей rубительно впияют на ламинарию и другие макрофиты ран­

них стадий развития, а то время как отмершие эnилиты являются 

хоро!IIИМ субстратом ДJI,I их IJW>Икреnмния. 

Исследова~иями Эдвина и Форда ( Edyvean, i'o~, 1987) ус­
тановлено, что скорость роста у эnилитов в среднем составплет 

около 3 мм в rод, скорость отложения ка~боната кальция 3?9 г/м2 
в год. Если . учесть, что эти многОJiетние ра.стения \ .l!'o·ro. et al., 
!983, Moss, 1984) дос'1'игвют зрелости уже че.рез 2,2 года, то 
можно nредnоложить, что в ближайШем будуЩем ~ри wассовом рас­
селенllИ эnилитоз в районэ наших исследозаний нач11етсяЖеr.тка.я 

У.онкуренция между ними. и ламинsрией. · 

*"'* 
Уничтожение взрослого nоколе11ия ла~нарии Hd б~1ьшоr. тер-

ритории в северно~ Приморье нарушило естественную ,. труктуру . рвс­

тУ.тельности. Процесс восстановления nоnуляции до nервоначальных 

размеров очень ~ожен, таУ. как соnряжен ~ воздействием мноrит. 
биотических и збиотических факторов. 

На nодрост губительно В11ияет фитофвгия, вызываемая м_-рскlf­

шt ежами рсда Strongylocentrotur., Вол-оmие скоnления Э'l'ИХ жи­

вотных nриводят к резУ.ому сн.г~Qнию численности или полно~ унич­

тожению зерослей ламинариевых · ( Вe:rnstein e.t al., 1981). 
· Вызывают тревогу также мощ11Ь!е nоселения ирасНЬiх коркоэых 

известковых :водорr.,.лей, кс-тор.~е 'i'о~оэят развитие nоrтут.яr;юt ла­

~минарии в ис~1едуемом реЯоие. Кроме того, браконьерский nромысел 
морской каnусты может nривести к необратимым · лроцессам, связан­

ным с колониэ·ацией пространства эnилитами. котоrsе являютс" кон­

курентами ламИнарии эа эдафические усз::оР.ИЯ cpe.rrJ>~. В э'l·Oiol ~ае 
раsко сниЭитсr. pOJiь ламинарии в рsстительности рет.оиона, что Пн­
эовзт дальнейШую деfРВдsцию зарослея ценного nромыслевого обЪек­

та. 
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